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Ministerio de Economia,
Fomento y Reconstruccién

SUBSECRETARIA DE ECONOMIA,
FOMENTO Y RECONSTRUCCION

Departamento de Cooperativas
EXTRACTO

ulogio Baeza Gutiérrez, Notario Piblico Titular, ca-
yocho 4167, Quinta Normal, certifico: Que con esta
e redujo a escritura publica ante mi, el “Acta de
iea de Constitucién de la Cooperativa de trabajo del
:rio y de la decoracién Mobideco”. Razdén Social:
PERATIVA DE TRABAJO DEL MOBILIARIO
*ORACION>, nombre de fantasia: “MOBIDECO”.
os: fortalecer el trabajo de todos los miembros de la
‘ativa, comercializar y prestar servicios a terceros,
ir, fabricar o transformar bienes, adquirir bienes y
\les tanto para la comercializacién como para la pro-
1, formar redes de trabajo, representar a sus miembros
s Organismos del Estado, desarrollar, adjudicar y

r proyectos para la superacién de cualquier problema
zcte @ los socios, sean estos de gestion, técnicos,
a. Atendiendo a ellos de forma individual o grupal,
+las necesidades lo exijan; serun puente de ayuda para
smbros que les permita acceder a las distintas vias de
Jueexisten para los microempresarios, captar clientes
Cooperativa que le permita a los miembros de ésta
-abajo.para cada uno de sus miembros, prestar ayuda
onal a los miembros que la requieran, promover la
alizaci6n, desarrollo, proteccion, progreso, prestigio
ooperativa, su regular y correcto ejercicio y el bienes-
sus miembros. Coordinar la participacion en ferias,
ciones o eventos de toda indole. Para lograr esta
ad, 1a Cooperativa deber4, preferentemente: a) Velar
buena conducta personal y profesional de sus miem-
srmulando las recomendaciones que estime necesa-
Prestar proteccion a sus miembros. ¢) Dictar, para los
ros de la Cooperativa, normas relacionadas con el
y ejercicio de la actividad. d) Otorgar a sus miembros
«cia en ‘materias de salud 'y bienestar. ¢) Realizar
. seminarios, congresos y estudios para perfeccionar el
» y conocimiento de los miembros de la Cooperativa.
roner a las autoridades que corresponda, proyectos de
caciones legales o reglamentarias y formular también
endaciones a las mismas autoridades para el mejora-
»de las profesiones y asociados. g) Representar a los
sros que lo soliciten en los recursos o reclamaciones
resenten ante los Tribunales de Justicia o ante las
Jlades administrativas, cuando en el ejercicio de su
sean objeto de abusos o malos tratos; h) Organizar
‘ciones de ahorro, asistencia, proteccién y ayuda mu-
beneficio de sus miembros. i) Denunciar o deducir
la ante la Justicia Ordinaria por todo acto que llegue a
iumiento del Directorio General y que sea constitutivo
:reicio ilegal de 1a actividad propia de la Cooperativa.
1y mantener oficinas para atender consultas y para dar
acién ¢ informacidn a los miembros de 1a Cooperativa
particulares, k) Autorizar la creacion y funcionamien-
.edes regionales. Socios constituyentes: Asuncién del
:n Garcia Silva, Berta de! Carmen Cea Mufioz, Domin-
acleto Villablanca Méndez, Roberto Arturo Villablan-
1, José Aquiles Barraza Aguilar, don Francisco Enrique
viontalva, Viviana Soledad Cartagena Lépez, Juan
Cordero Riguelme, Francisco Fernando Rita Villagra.
1l Social: $500.0600 que los socios aportaron por igua-
rtes. Domicilio: Santiago. Duracién: Indefinida. De-
“stipulaciones en estatuto aprobado en acta reducida a
ara, que extracto. Santiago, 6 de noviembre de 2006.

SUBSECRETARIA DE PESCA
(Extracto)

Por resolucién exenta N°2.826, de 17 de octubre de
deesta Subsecretaria, modificase laresolucién N°1.197,
06, de esta Subsecretaria, que autorizé a JUAN CAR-
AGUILA AGUILA para instalar colectores de semilias
:tilidos en Estero Castro, sector sur de Punta Pello,
2i6n, en el sentido de ampliar el plazo de vigencia que
a aparece por un periodo de seis meses contados desde
:e noviembre de 2006.

Valparaiso, 17 de octubre de 2006.- Carlos Hernandez
. Subsecretario de Pesca. :

Ministerio de Haclenda

Servicio de Impuestos Internos
VI Direccién Regional Talca

CERTIFICA CALIDAD DE AGENTE RETENEDOR
DELIVA A SOCIEDAD COMERCIAL DISTRIBUIDO-
RA DE CARNES Y ALIMENTOS SOCIMEAT LTDA.

{Certificado)

Num. 866.- Certifico que Sociedad Comercial Distri-
buidora de Carnes y Alimentos Socimeat Ltda.,, RUT
N°76.239.880-K, cuyo representante legal es don Augusto
Roncagliolo Lizérraga, RUT N°10.285.412-8, cumple todos
los requisitos y exigencias establecidas en Resolucion Exenta
N°3.722 de 28.07.2000, publicada en el Diario Oficial el
01.08.2000, y que en consecuencia tiene la calidad de agente
retenedor del Impuesto al Valor Agregado, por las ventas de
carnes y servicios de faenamiento de ganado que efectie,
durante el periodo comprendide entre el dia 1° del mes
siguiente al de 1a publicacion de este certificado en el Diario
Oficial, y tendra vigencia indefinida.

Talca, 6 de noviembre de 2006.- Mirtha Barra Paredes,
Directora Regional.

Ministerio de Educacién

EXTRACTO DE DECRETO N°736 EXENTO, DE 2006

Por decreto exento de Educacién N°736 de 6 de junio de
2006, se ha aprobado plan y programas especiales de estudio
bilingiie para 1° a 8° afio de Enseflanza Bésica a la Escuela
Basica Particular “Trapa Trapa Butalelbum”, de la comuna de
Alto Bio Bio, Region del Bio Bio, ¢l que se aplicard a contar
del afio escolar 2006.

Ademis se aprueban programas de estudio para los
Subsectores correspondientes a los cursos de 1° a 8° afio
(NB.1, NB.2, NB.3, NB.4, NB.5 y NB.6) de Ensciianza
Basica.

Santiago, 7 de agosto de 2006.- Pilar Romaguera Gra-
cia, Subsecretaria de Educacién.

RECTIFICACION

En la edicién del Diario Oficial N° 38.607 de 7 de
noviembre de 2006, se public decreto N° 1.499 exento, que
Declara Plena Autonomia del Centro de Formacion Técnica
de ENAC, con el error-que se salva a continuacion: pagina
nueve, segunda columna, donde dice **... Nim. 1.499 exento.-
Santiago, 26 de octubre de 2006.- Considerando:...” debe

" decir“...Niim. 1.499 exento.- Santiago, 2 de octubre de 2006.-

Considerando:,..”

Ministerio de Justicia

Entidades Religiosis de Derecho Piiblice
EXTRACTO

Ministerio Restauracidény Conquista de Cristo, con sede
ubicada en Ortiz de Rosa 322, Poblacién Santa Ana, Recoleta,
Registro Pablico N° 01227, del 12/julio/2006. Constituyen-
tes: Carlos Carrefio G., Ana Ponce G., Alberto Carrefio G.,
Carolina Carrefio P., Juan Carmona L., Antonio Donoso M.,
Ver6nica Merino P., Luis Carrasco M., Maria Suazo R.,
Manuel Padilla H., Juana Osorio V., Mariana Esquivel M.,
Osvaldo Cerdz A., Rosa Alcaino R., Ana Marino P., Carlos
Saldafio H., Purisima Fuentes T., Francisco Lorca F., Mauricio
Vera U., Rosa Lorca F., Cynthia Quezada L., Manuel Bravo
C., Paula Gallardo R., Carmen Bravo S., Paulina Diaz D.
Objetivos: a) Predicar el Evangelio de Cristo Jests a toda
persona; b) Promover la fe y virtudes cristianas; ¢) Mantener
la comunion espiritual entre los miembros del Ministerio; d)
Realizar congresos, conferencias, cruzadas evangelistas sobre
1a fe y los derechos cristianos; objeto que se llevaré a efecto
mediante creacion de centros educacionales, canales de difu-
sién cristiana como radioemisoras, televisidn e informética.
Sera administrada por Directorio 5 miembros, elegidos por

periodo indefinido, a quien corresponde; a) ejecutar acuerdos;
b) velar por cumplimiento de los
acuerdos del Ministerio; ¢) firmar documentacién propia a su
cargo; d) dar cuenta en conferencia general ordinaria marcha
del Ministerio; €) mantener al dia inventario; f) demés atribu-
ciones que determinen estatutos. Escritura piblica contiene
estatutos, del 30 junio 2006, ante Notario Santiago, Eduardo
Diez Rojas, suplente Eduardo Diez Morello, Titular 34° Nota-
ria Santiago, Morandé 243.- Santiago, 7 noviembre 2006.

v
)8, reg) 5

Ministerio de Obras Pablicas

APRUEBA CONVENIO COMPLEMENTARION°SQUE

MODIFICA EL CONTRATO DE CONCESION DE LA

OBRA PUBLICA FISCAL DENOMINADA “INTERCO-

NEXION VIAL SANTIAGO - VALPARAISO - VINA
DEL MAR”

Nim. 514.- Santiago, 13 de julio de 2006.- Vistos:

- El DFL MOP N°850, de 1997, que fijo el texto
refundido, coordinado y sistematizado de la ley N°15.840, de
1964, Organica del Ministerio de Obras Piblicas y del DFL
N°206, de 1960, Ley de Caminos.

- El decreto supremo MOP N°900, de 1996, que fijé el
texto refundido, coordinado y sistematizado del DFL MOP
N°164, de 1991, Ley de Concesiones de Obras Piblicas, y en
particular su articulo 19°,

- Eldecreto supremo MOP N°956, de 1997, Reglamento
de la Ley de Concesiones.

- El decreto supremo MOP N°756, de fecha 29 de mayo
de 1998, que adjudicd el contrato de concesion para la ejecu-
cién, conservaciony explotacion de 1as obras plblicas fiscales
comprendidas entre los kilémetros 0,000 y 109,600 del bali-
zado existente en la calzada izquierda de 1a Ruta 68, incluyén-
dose las obras correspondientes al Troncal Sur, entre los
kilémetros 86,850 y 107,911 y la Ruta 60 - CH (Camino Las
Palmas o Rodelillo - E1 Salto) entre los kilémetros 0,0 y 10,7
obra denominada “Interconexién Vial Santiago - Valparaiso -
Vifia del Mar”.

- El decreto supremo MOP N°1.899, de fecha 16 de
mayo de 2000, que modificé el régimen juridico del contrato
de concesién de la obra publica fiscal denominada “Interco-
nexion Vial Santiago - Valparaiso - Vifia del Mar” para hacerle
aplicable las normas establecidas en el D.S. MOP N°956, de
1997, Reglamento de la Ley de Concesiones.

- El decreto supremo MOP N°20, de fecha 26 de enero
de 2000, que aprobo el convenio complementario N°1, de
fecha 3 de septiembre de 1999, de modificacién del contrato
de concesion de la obra publica fiscal denominada “Interco-
nexion Vial Santiago - Valparaiso - Vifia del Mar”.

- El decreto supremo MOP N°1.078, de fecha 13 dejulio
de 2001, que aprobd el convenio complementario N°2, de
fecha 7 de junio de 2001, de modificacién del contrato de
concesién de la obra piblica fiscal denominada “Interco-
nexién Vial Santiago - Valparaiso - Vifia del Mar™.

- El decreto supremo MOP N°5, de fecha 3 de enero de -
2002, que aprobo el convenio complementario N°3, de fecha
15 de noviembre de 2001, de modificacién del contrato de
concesién de la obra piblica fiscal denominada “Interco-
nexion Vial Santiago - Valparaiso - Viiia del Mar”.

- El decreto supremo MOP N°466, de fecha 13 de mayo
de 2003, que aprobo el convenio complementario N°4, de
fecha 29 de abril de 2003, de modificacion del contrato de
concesién de la obra publica fiscal denominada “Interco-
nexién Vial Santiago - Valparaiso - Vifia del Mar”.

-Laresolucién N°520 de 1996 de 1a Contraloria General
de 1a Republica que fijé el texto refundido, coordinado y
sistematizado de la resolucién N°55 de 1992.

Decreto:

1. Apruébase el convenio complementario N°5 de fecha
9 de junio de 2006, que se anexa y forma parte integrante del
presente decreto, suscrito entre la Direccion General de Obras
Piblicas, representada por su Director General, don Carlos
Rubilar Ottone, ambos domiciliados para estos efectos en
calle Morandé N°71 piso 3°, comuna y ciudad de-Santiago, y
la “Sociedad Concesionaria Rutas del Pacifico S.A.”, RUT
N°96.873.140-8, debidamente representada por don Mauricio
Gatica Sotomayor, ambos con domicilio para estos efectos en
Km 17,9 Ruta 68, comuna de Pudahuel, Santiago. Dicho
convenio complementario pasard a formar parte ‘ntegrante del
contrato de concesién.

2. Dispénese que en todo lo no modificado por el
convenio complementario que se aprueba por el presente
decreto supremo, rigen plenamente las estipulaciones del
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decreto supremo MOP N°756, de fecha 29 de mayo de 1998
que adjudicé el contrato de concesidn, las Bases de Licita-
cién y demds instrumentos que conforman el contrato de
concesién.

3. Establécese que la sociedad concesionaria deberd
suscribir ante notario tres transcripciones del presente decreto
supremo en seiial de aceptacién de su contenido, debiendo
protocolizar ante el mismo notario uno de sus ejemplares
conjuntamente con un original del convenio complementario
que se aprueba, dentro del plazo de 15 dias corridos contados
desde su publicacién en el Diario Oficial. Una de las transcrip-
ciones referidas precedentemente seré entregada para su ar-
chivo a la Coordinacion General de Concesiones de la Direc-
cidn General de Obras Pablicas y la otra a la Fiscalia del
Ministerio de Obras Piblicas, ambas deberan acompafiarse de
una copia autorizada de la protocolizacion efectuada.

4. Establécese que el Director General de Obras Piibli-
cas informar4 semestralmente a la Direccién de Presupuestos
del Ministerio de Hacienda sobre el desarrollo y cumplimiento
de las estipulaciones del convenio complementario aprobado
por el presente decreto supremo.

Anétese, témese razén y publiquese.- MICHELLE
BACHELET JERIA, Presidente de la Repiiblica.- Eduardo
Bitrdn Colodro, Ministro de Obras Piiblicas.- Andrés Velasco
Braiies, Ministro de Hacienda.

Lo que transcribo a Ud. para su conocimiento.- Saluda
atentamente a Ud., Juan Eduardo Saldivia Medina, Subsecre-
tario de Obras Publicas.

AUTORIZA PAGO EN CUMPLIMIENTO DE CON-

CILIACION APROBADA POR COMISION CONCI-

LIADORA DEL CONTRATC DE CONCESION DE

OBRA PUBLICAFISCAL DENOMINADA “RUTA IN-

TERPORTUARIA TALCAHUANG - PENCO POR
ISLA ROCUANT”

Num. 663.- Santiago, 16 de agosto de 2006.- Vistos:

- El articulo 87 del DFL MOP N° 850, de 1997, que fijé
el texto refundido, coordinado y sistematizado de la ley
N° 15.840, de 1964, Orgénica del Ministerio de Obras Plibli-
cas 'y del DFL N° 206, de 1960, Ley de Caminos.

- E1-DS MOP N° 900, de 1996, que fij6 el texto
refundido, coordinado y sistematizado del DFL MOP N° 164,
de 1991, Ley de Concesiones de Obras Pblicas, y en particu-
lar su articulo 36°.

- EIDS MOP N° 956, de 1997, Reglamento de la Ley de
Concesiones de Obras Piblicas, y en particular sus articulos
84°, 85°, 86°y 88°.

~E1DSMOPN° 112, de fecha 31 de enero de 2002, que
adjudicé el contrato de concesién para la ejecucion, conserva-
cibn y explotacion de la obra piiblica fiscal denominada “Ruta
Interportuaria Talcahuano - Penco por Isla Rocuant”.

- E1 DS MOP N° 71, de fecha 1 de febrero de 2005, que
aprobé el Convenio Complementario N° 1, de fecha 12 de

-enero de 2005, de modificacién del contrato de concesién de
1a obra pitblica fiscal denominada “Ruta Interportuaria Talca-
huano - Penco por Isla Rocuant”.

- El decreto exento MOP N° 1,276, de 30.de octubre de
2003, que establece la composicién de la Comisién Concilia-
dora del contrato de concesion de obra piiblica fiscal denomi-
nada “Ruta Interportuaria Talcahuano - Penco por Isla Ro-
cuant”,

- Acta de Constitucién de la Comisién Conciliadora del
contrato de concesién de obra plblica fiscal denominada
“Ruta Interportuaria Talcahuano - Penco porIslaRocuant”, de
fecha 28 de noviembre de 2003 y Normas de Procedimiento
aprobadas en la misma fecha.

- La solicitud de intervencién de fecha 2 de junio de
2005, formulada por 1a Sociedad Concesionaria Autopista
Interportuaria S.A., ante la Comisién Conciliadora del contra-
to de concesién de obra pablica fiscal denominada “Ruta
Interporiuaria Talcahuano - Penco por Isla Rocuant”.

- Propuesta de Conciliacién de 15 de septiembre de
2005, formulada a las partes del contrato de concesién porla
Comisién Conciliadora.

-E10rd. N°3333, de 29 de noviembre de 2005, del sefior
Ministro de Obras Pablicas.

- Ei Ord. N° 1091, de 13 de diciembre de 2005, del
gabinete del sefior Ministro de Hacienda.

-El Acta de Conciliacion, de fecha 31 de enero de 2006,
firmada por los miembros de la Comisién Conciliadora y por
las partes del contrato de concesién, debidamente representa-
das, reducida a escritura piblica en notaria de Santiago de
dofia Antonieta Mendoza Escalas, con fecha 15 de marzo de
2006, Repertorio N° 2380/2006.

- El oficio Ord. N°IF-INT-EXPL 083/06, de fecha 29 de
junio de 2006, del Inspector Fiscal de Explotacién,

- La carta SCRIT-MOP-EXPL N° 181/06, de fecha 5 de
julio de 2006, de Sociedad Concesionaria Autopista Interpor-
tuaria S.A.

- La resolucién N° 520 de 1996, de la Contraloria
General de la Repuiblica, gue fij6 el texto refundido, coordina-
do y sistematizado de la resolucién N° 55 de 1992.

Considerando:

- Que, con el objeto de poner término a la controversia
surgida entre las partes del contrato de concesién de la
especie, a propésito de la solicitud de intervencién presenta-
da el dia 2 de junio de 2005 por la Sociedad Concesionaria
Autopista Interportuaria S.A., con fecha 31 de enero de
2006, las mismas partes, debidamente representadas, suscri-
bieron un Acta de Conciliacién ante la Comisién Concilia-
dora de la Concesién “Ruta Interportuaria Talcahuano -
Penco por Isla Rocuant”.

- Que el pago de la suma conciliada debe efectuarse, por
¢l Ministerio de Obras Publicas, dentro del plazo de seis
meses, contados desde Ia reduccién a escritura piiblica, del
Acta de Conciliacion de fecha 31 de enero de 2006, seglin se
expresa en el numeral 3 de la letra b) del mismo instrumento.

Decreto:

L. Autoricese el pago de UF 66.501 (sesenta y seis mil
quinientas una unidades de fomento) a favor de Sociedad
Concesionaria Autopista Interportuaria S.A., en cumplimien-
to del Acta de Conciliacién de fecha 31 de enero de 2006.
Dicho pago deberd ser efectuado por el Ministerio de Obras
Publicas, en el plazo méximo de 60 dias contados desde Ia
publicacién en el Diario Oficial de! presente decreto, y deberd
considerar la cifra de UF 66.501 actualizada con el interés
diario resultante de aplicar la tasa de interés corriente para
operaciones reajustables, mayores de UF 2.000 y a un plazo
mayor de un afio, que informe la Superintendencia de Bancos
¢ Instituciones Financieras para cada dia, hasta la fecha de
pago efectivo de la obligacion, y segiin su equivalencia en
pesos conforme al valor de dicha unidad para el mismo dia.
Para que el MOP efectie este pago, la Sociedad Concesionaria
deberd haber cumplido las formalidades detalladas en el
nimero 2 siguiente.

2. Establécese que la Sociedad Concesionaria debera
suscribir ante notario tres transcripciones del presente decreto
supremo, en sefial de aceptacion de su contenido, debiendo
protocolizar ante el mismo notario uno de sus ejemplares,
dentro del plazo de 15 dias corridos contados desde su publi-
cacién en el Diario Oficial. Una de las transcripciones referi-
das precedentemente serd entregada para su archivo a la
Direccién de Concesiones de Obras Piiblicas y otra a la
Fiscalia del Ministerio de Obras Piblicas, ambas deberan ser
acompafiadas de una copia autorizada de la protocolizacion
efectuada. .

3. Solicitase la urgencia de'5 dias para el tramite de
Toma de Razoén del presente decreto supremo, en atencion a
las razones expuestas en los Considerandos, conforme a lo
dispuesto en ¢l inciso tercero del articulo 111° del DFL MOP
N° 850, de 1997, que fija el texto refundido, coordinado y
sistematizado de la ley N° 15.840, de 1964, Orgénica del
Ministerio de Obras Publicas y del DFL N° 206, de 1960, Ley
de Caminos. . -

Anétese, témese razén y publiquese.- MICHELLE
BACHELET JERIA, Presidente de la Repiiblica.- Eduardo
Bitran Colodro, Ministro de Obras Publicas.- Andrés Velasco
Brafies, Ministro de Hacienda.

Lo que transcribo a Ud. para su conocimiento.- Saluda
Atte. a Ud., Juan Eduvardo Saldivia Medina, Subsecretario de
QObras Piblicas.

APRUEBA CONVENIO COMPLEMENTARION®1 QUE
MODIFICA EL CONTRATO DE CONCESION DE LA
OBRA PUBLICA FISCAL DENOMINADA “TERMI-
NAL ‘DE PASAJEROS AEROPUERTO CERRO
MORENO DE ANTOFAGASTA®

Num. 664.- Santiago, 16 de agosto de 2006.- Visto:

- El DFL MOP N° 850, de 1997 que fijé el texto
refundido, coordinado y sistematizado de la ley N° 15.840,
de 1964, Organica del Ministerio de Obras Piblicas y del
DFL N° 206, de 1960, Ley de Caminos.

- El decreto supremo MOP N° 900, de 1996, que fijé ¢
texto refundido, coordinado y sistematizado del DFL MO}
N° 164, de 1991, Ley de Concesiones de Obras Piiblicas, y e;
particular su articulo 19°,

- El decreto supremo MOP N°956, de 1997, Reglament.
de la Ley de Concesiones.

.- Bl decreto supremo MOP N° 3.308, de fecha 29 d:
octubre de 1999, que adjudicd el contrato de concesién paral.
ejecucion, conservacion y explotacién de la obra public
fiscal denominada “Terminal de Pasajeros Aeropuerto Cerr:
Moreno de Antofagasta®.

- La resolucién N° 520, de 1996, de la Contralori.
General de la Repiblica que fij6 el texto refundido, coordina
do y sistematizado de la resolucién N° 55, dé 1992,

Decreto:

1. Apruébase el convenio complementario N° 1, d
fecha 18 de julio de 2006, que se anexa y forma part
integrante del presente decreto, suscrito entre la Direccié:
General de Obras Piblicas, representada por su Directo
General, don Carlos Rubilar Ottone, ambos domiciliados par.
estos efectos en calle Morandé N° 71, piso 3°, comuna y ciuda.
de Santiago, y “Aeropuerto Cerro Moreno Sociedad Conce
sionaria 8.A.”, RUT N°96.912.990-6, debidamente represen
tada por don Oscar Guzmén Hurtado y don Eduardo Escal.
Aguirre, todos domiciliados para estos efectos en Avde
Andrés Bello 2711, piso 18, comuna de Las Condes, Santiagoe
Dicho convenio complementario pasar a formar parte inte
grante del contrato de concesion.

2. Dispénese que en todo lo no modificado por ¢
convenio complementario que se aprueba por el present.
decreto supremo, rigen plenamente las estipulaciones de
decreto supremo MOP N° 3.308, de fecha 29 de octubre &
1999 que adjudicé el contrato de concesitn, las Bases d«
Licitacién y demés instrumentos que conforman el contrato d.
concesion.

3. Establécese que la sociedad concesionaria deber!
suscribir ante notario tres transcripciones del presente decret
supremo en sefial de aceptacidon de su contenido, debiend:
protocolizar ante el mismo notario uno de sus ejemplare:
conjuntamente con un original del convenio complementaric
que se aprueba, dentro del plazo de 15 dias corridos contado:
desde su publicacion en el Diario Oficial. Una de las transcrip
ciones referidas precedentemente ser4 entregada para su ar
chivo a la Coordinacién General de Concesiones de la Direc
cién General de Obras Piblicas y la ofra a la Fiscalia de
Ministerio de Obras Piblicas, ambas deberan acompafiarse d«
una copia autorizada de la protocolizacién efectuada.

4. Establécese que el Director General de Obras Publi
cas informard semestralmente a la Direccién de Presupuesto
del Ministerio de Hacienda sobre el desarrollo y cumplimient:
de las estipulaciones del convenio complementario aprobad
por el presente decreto supremo.

Andtese, témese razén y publiquese.- MICHELL}
BACHELET JERIA, Presidente de la Repiiblica.- Eduard:
Bitran Colodro, Ministro de Obras Piiblicas.- Andrés Velascc
Braiies, Ministro de Hacienda.

Lo que transcribo a Ud. para su conocimiento.- Salu-
da atentamente a Ud., Juan Eduardo Saldivia Medina
Subsecretario de Obras Publicas.
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1.

DECRETOC:

APRUEBASE el convenio complementario N° 1 de fecha 18 de julio de 2006, que se
anexa y forma parte integrante del presente decreto, suscrito entre la Direccién General de
Obras Pablicas, representada por su Director General, don Carlos Rubilar Ottone, ambos
domiciliados para estos efectos en calle Morandé N° 71 piso 3°, comuna ¥ ciudad de
Santiago, y “Aeropuerto Cerro Morene Seciedad Concesionaria S.A.7, RUT N°
96.912.990 — 6, debidamente representada por don Oscar Guzman Hurtado y don Eduardo
Escala Aguirre, todos domiciliados para estos efectos en Avda. Andrés Bello 2711 Piso 18,

comuna de Las Condes, Santiago. Dicho convemto complementario pasaré a formar parte
integrante del contrato de concesion.

aprueba por el presente Decreto Supremo, rigen plenamente las estipulaciones del Decreto
Supremo MOP N° 3308, de fecha 29 de octubre de 1999 que adjudico el contrato de
concesion, las Bases de Licitacion y demds instrumentos que conforman el contrato de
concesion.

ESTABLECESE que la sociedad concesionaria debera suscribir ante notario fres
transcripciones del presente Decreto Supremo en sefial de aceptacion de su contenido,
debiendo protocolizar ante el mismo notario uno de sus ejemplares conjuntamente con un
original del convenio complementario que se aprueba, dentro del plazo de 15 dias corridos
contados desde su publicacién en el Diario Oficial. Una de las transcripciones referidas
precedentemente sera entregada para su archivo a la Coordinacion General de Concesiones
de la Direccion General de Obras Pablicas y la otra a la TFiscalia del Ministerio de Obras
Piblicas, ambas deberan acompafiarse de una copia autorizada de la protocolizacion
efectuada. :

ESTABLECESE que el Director General de Obras Publicas informard semestralmente
a la Direccién de Presupuestos del Ministerio de Hacienda sobre el desarrollo ¥
cumplimiento de las estipulaciones del convenio complementario aprobado por el presente
Decreto Supremo.

ANOTESE TOMESE RAZON Y PUBLIQUESE

MICHELLE BACHELET JERIA
PRESIDENTE DE LA REPUBLICA

DISPONESE que en todo lo no modificado por el convenio complementario que se )
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CONVENIO COMPLEMENTARIO N°1 DE LA CONCESION DE LA OBRA
PUBLICA FISCAL DENOMINADA
"TERMINAL DE PASAJEROS AEROPUERTO CERRO MORENO DE
ANTOFAGASTA”

En Santiago de Chile, a 18 dias del mes de julio de 20086, entre la DIRECCION
GENERAL DE OBRAS PUBLICAS, representada por su Director General, don
Carlos Rubilar Ottone, ambos domiciliados para estos efectos en calle Morandé N°
59, tercer piso, comuna y ciudad de Santiago, y "TAEROPUERTO CERRO MORENO
SOCIEDAD CONCESIONARIA S.A.", sociedad concesionaria de la obra publica
fiscal denominada "TERMINAL DE PASAJEROS AEROPUERTO CERRO
MORENO DE ANTOFAGASTA”, RUT N° 86.912.990-6, representada por su
Gerente General, don Oscar Guzman Hurtado, Chileno, Casado, Cédula Nacional de
Identidad N° 6.067.221-0, de profesion Ingeniero de Ejecuciéon en Administracion de
Empresas, y por don Eduardo Escala Aguirre, Chileno, Casado, Cédula Nacional de
Identidad, 6.539.201-1, de profesion Ingeniero Civil, ambos domiciliados para estos
efectos en, Avda. Andrés Bello 2711 Piso 18, Las Condes, se ha pactado el siguiente
convenio complementario que consta de las clausulas que a continuacion se
expresan:

PRIMERO: ANTECEDENTES Y  FUNDAMENTOS DEL CONVENIO
COMPLEMENTARIO

1.1 Por Decreto Supremo del Ministerio de Obras Publicas MOP N° 3308 de
fecha 29 de octubre de 1999, publicado en el Diario Oficial N° 36.567 del dia
20 de enero de 2000, se adjudico el contrato de concesién para la ejecucion,
conservacion y explotacion de la obra publica fiscal denominada “Terminal de
Pasajeros Aeropuerto Cerro Moreno de Antofagasta®, al licitante “Cintra
Concesiones de Infraestructuras de Transporte de Chile Limitada®, quien
constituyd la sociedad concesionaria "AEROPUERTO CERRO MORENO
SOCIEDAD CONCESIONARIA S.A." Dicho contrato se perfecciond con la
publicacion en el Diario Oficial del decreto de adjudicacién en la fecha
sefialada anteriormente; mediante la constitucion de la sociedad
concesionaria, por escritura publica de fecha 17 de Marzo de 2000, otorgada
en la Notaria de Santiago de don Humberto Santelices Narducci, repertorio
N° 755-2000, cuyo extracto se inscribié en el reperiorio N° 6.636 a fojas N°
8.044 con el N° 6.401, del Registro de Comercio del Conservador de Bienes
Raices de Santiago, correspondiente al ano 2000, y se publicd en el Diario
= Oficial del 4 de Abril de 2000; y mediante la suscripciéon y protocolizacion del
\\/ decreto de adjudicacion efectuadas en la notaria de Santiago de don
N Humberto Santelices Narducci, Repertorio N° 717, de fecha 14 de marzo de
2000. Dichos documentos fueron entregados al Ministerio de Obras Publicas,
en forma y plazo legales, dando integro cumplimiento a las normas
contenidas en el articulo 9 del DS MOP N° 900 de 1996 que fija el texto

refundido, coordinado y sistematizado del DFL. MOP N° 164 del afio 1991, Ley

de Concesiones de Obras Publicas. .
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1.2

1.3

1.4

1.5

1.6

Por Resolucion DGOP (Exenta) N° 2077 de fecha 10 agosto de 2004, se
autorizd la reforma de estatutos de la Sociedad Concesionaria, para modificar
su razon social, la que fue acordada en Junta de Accionistas de fecha 27 de
agosto de 2004.

Con fecha 22 de diciembre de 2003, la Comisidén Arbitral de la Concesion
“Terminal de Pasajeros Aeropuerto Cerro Moreno de Antofagasta” dictod
sentencia definitiva en la causa iniciada por demanda de Aeropuerto Cerro
Moreno Sociedad Concesionaria S.A. contra el Ministerio de Obras Publicas.

Conforme a lo dispuesto en los articulos 19 de la Ley de Concesiones de
Obras Publicas y 69 de su Reglamento, mediante Resolucion DGOP (Exenta)
N°¢ 781, de fecha 14 de marzo de 2006, se modificé la obligacion establecida
en el articulo 1.9.14 de las Bases de Licitacién, en el sentido que la obligacion
de ampliacion de capacidad del Terminal de Pasajeros se activard cuando el
trafico de pasajeros, en un afo calendario, que se embarcan en el Aeropuerto
Cerro Moreno alcance los 450.000 pasajeros embarcados al afio 0 una vez
cumplidos 7 afos de concesion, lo que ocurra primero. Dicha Resoluciéon se
fundd en el hecho que se encontraba en estudio la modificacién de la
oportunidad de ejecucion de la ampliacién del edificio Terminal de Pasajeros,
incluyendo la posibilidad de optimizar el uso de la inversién asociada, lo que
se estimé de interés publico, estudio que ha finalizado y de cuyos resultados
dan cuenta las clausulas que se estipulan en el presente Convenio
Complementario.

El Director General de Aeronautica Civil, mediante Oficio D.P. OF Ord. N°
04/A/5/628/1124, de fecha 1 de marzo de 2006, estimé pertinente prescindir
de la ampliacion inmediata del Terminal de Pasajeros sefialando, ademas,
que la determinacion de tal prescindencia debe estar supeditada a un
mecanismo compensatorio para el Estado que permita salvaguardar los
intereses fiscales del sistema aeronéutico.

La Sociedad Concesionaria, compartiendo los fundamentos y propdsitos
enunciados, ha concordado con el Ministerio de Obras Publicas las clausulas
que en este acto se pactan y que modifican expresamente ciertas condiciones
de realizacion de las obras y del régimen econdémico del contrato de
concesion, en los términos que pasan a expresarse.

Forman parte del presente Convenio Complementario los siguientes anexos,
que se adjuntan a éste:

Anexo N° 1: Copia de la sentencia definitiva de la Comisién Arbitral de la
Concesién “Terminal de Pasajeros Aeropuerto Cerro Moreno
de Antofagasta”, de fecha 22 de diciembre de 2003




Anexo N° 2. Copia de Resolucién DGOP (Exenta) N° 781, de fecha 14 de
marzo de 2006.

Anexo N° 3: Descripcion, Presupuesto y Cronograma de Ejecucion de las
Obras Adicionales.

- item 1: Descripcion de las Obras Adicionales.

- item 2: Presupuesto de las Obras Adicionales.

- item 3: Cronograma de Ejecucion de las Obras Adicionales.

SEGUNDO: SOBRE LA MODIFICACION DE LA OBLIGACION DE EJECUTAR

2.1

2.2

LA AMPLIACION DEL EDIFICIO TERMINAL DE PASAJEROS.

De conformidad a lo sefialado en el numeral 1.3 del presente convenio,
mediante Resolucion DGOP (Exenta) N° 781, de fecha 14 de marzo de
2006, se modifico la obligacion establecida en el articulo 1.9.14 de las Bases
de Licitacion, en el sentido que la ampliacion de capacidad del Terminal de
Pasajeros se activara cuando el trafico de pasajeros, en un afo calendario,
que se embarcan en el Aeropuerto Cerro Moreno alcance los 450.000
pasajeros embarcados al afo o una vez cumplidos 7 afios de concesion, o
que ocurra primero. Dicha Resolucion se fundd en el hecho que se
encontraba en estudio la modificacion de la oportunidad de ejecucion de la
ampliacion del edificio Terminal de Pasajeros, incluyendo la posibilidad de
optimizar el uso de la inversidon asociada, asi como los mecanismos
compensatorios de modo de garantizar los intereses fiscales asociados, todo
lo cual se estim6 de interés publico.

Finalizado el estudio y analisis sefalado en el numeral anterior, por medio
del presente Convenio Complementario las partes vienen en modificar las
obligaciones senaladas en el articulo 1.9.14 de las Bases de Licitacion
relativas a la Inversion por Etapas, en la forma sefialada en los numerales
2.3 y 2.4 siguientes. Dichas modificaciones implican una menor inversion y
gasto para la Sociedad Concesionaria, por lo que las partes vienen a
estipular, ademas, las compensaciones necesarias, de modo de mantener el
equilibrio econdmico y financiero del contrato, conforme se acuerda en las
clausulas Tercera, Cuarta y Quinta, incluyendo, ademas, la renuncia expresa
que hace la Sociedad Concesionaria en el parrafo siguiente.

Aeropuerto Cerro  Moreno Sociedad Concesionaria S.A.  declara
expresamente su renuncia a reclamar en cualquier instancia y, en especial,
ante la Comision Conciliadora del contrato de concesién, por cualquier
eventual perjuicio, dafio o desequilibrio econdmico del contrato que hubiera
tenido su origen en hechos sobrevinientes de aquellos a que se refiere el
inciso tercero del articulo 19 de la Ley de Concesiones de Obras Publicas o
por causa imputable a alguna de las partes, en ambos casos, ocurridos con
anterioridad a la fecha del presente Convenio Complementario, otorgando un
finiquito amplio y total al Ministerio de Obras Publicas.

n
J




2.3  Se modifica la obligacién establecida en el segundo péarrafo del articulo
1.9.14 de las Bases de Licitacion, en el sentido que la ampliacion de
capacidad del Edificio Terminal de Pasajeros se activard inmediatamente
cuando el trafico de pasajeros que se embarcan, en un afio calendario, en
el Aeropuerto Cerro Moreno, alcance los 450.000 al afio.

Si venciere el plazo de la Concesion sin que se verificare el cumplimiento
de la condicidon de 450.000 pasajeros embarcados al afio, la Concesionaria
quedard liberada de cualquier obligacién frente al Ministerio de Obras
Publicas referida a la ampliacion de la capacidad del edificio terminal.

2.4  Asimismo, se modifica la obligacion establecida en el tercer parrafo del
articulo 1.9.14 de las Bases de Licitacién, en el sentido que el Inspector
Fiscal, una vez que se cumpla el nUmero de pasajeros embarcados antes
senalado, dara por iniciada la etapa de ampliacién y notificara a la Sociedad
Concesionaria mediante anotacién en el Libro de Explotacion, fecha a partir
de la cual se comenzara a contar el plazo de seis meses para que la
Sociedad  Concesionaria presente el proyecto de ampliacion
correspondiente, en conformidad a lo sefialado en las Bases de Licitacion.

2.5 Las partes expresamente estipulan que las prérrogas y modificaciones
establecidas en la Resolucion seflalada y regulada por medio del presente
convenio complementario, no modifican ninguno de los demas plazos ni
obligaciones del contrato de concesion.

TERCERO: SOBRE LA MODIFICACION DE PAGO DE INGRESO MINIMO
GARANTIZADO.

De acuerdo a lo establecido en el numeral 2.2 del presente Convenio
Complementario, en virtud de la menor inversién y gasio que implica para la
Sociedad Concesionaria la modificacion establecida en los numerales 2.3 y 2.4
anteriores, se establece la siguiente compensacién, de modo de mantener el
equilibrio econdmico y financiero del contrato:

3.1  Se modifica el derecho establecido en el articulo 1.14.2 de las Bases de
Licitacion, en el sentido que el monto de Ingreso Minimo Garantizado, para
cada afo calendario de explotacion de la concesion, sera el que se estipula
en la siguiente tabla:

\\/ T Ymin_t

N Ao Ingresos
Calendario de Minimos
explotacion Garantizados

(UF)
1 39.446 :




T T Ymin_t
ARo Ingresos
Calendario de Minimos
explotacion Garantizados
(UF)
2 41,418
3 43.489
4 45.663
5 47.947
6 47.947
7 47.947
8 47.947
9 47.947 |

3.2 Para efectos de mayor claridad respecto a la modificacion establecida en el
numeral anterior, se deja constancia que el Afio Calendario de Explotacion
N° 1 corresponde al afo 2001 y que, de acuerdo a lo establecido en el
articulo 1.14.2 de las Bases de Licitacion, en el Ultimo afio de explotacion
de la concesion, el Ingreso Minimo Garantizado por el Estado sera por la
proporcion de los meses que efectivamente operdé la Concesion, no
habiendo Ingreso Minimo Garantizado en forma posterior al Afio Calendario
de explotacion N° 9, correspondiente al afio 2009.

3.3 Aeropuerto Cerro Moreno Sociedad Concesionaria S.A. acepta
irrevocablemente la modificacion estipulada en la presente clausula vy
otorga un finiquito amplio y total al Ministerio de Obras Publicas por todos
los aspectos relacionados directa o indirectamente con dicha modificacion.

CUARTO: CUMPLIMIENTO DE LA SENTENCIA DE LA COMISION
ARBITRAL DE LA CONCESION “TERMINAL DE PASAJEROS
AEROPUERTO CERRO MORENO DE ANTOFAGASTA”,

De acuerdo a lo establecido en el numeral 2.2 del presente Convenio
Complementario, en virtud de la menor inversién y gasto que implica para la
Sociedad Concesionaria la modificacion establecida en los numerales 2.3 y 2.4
anteriores, se establece la siguiente compensacion, de modo de mantener el
equilibrio econdmico y financiero del contrato:

4.1 Con fecha 22 de diciembre de 2003, la Comisidn Arbitral de la Concesién -
“Terminal de Pasajeros Aeropuerto Cerro Moreno de Antofagasta” dictd .

Moreno Sociedad Concesionaria S.A. contra el Ministerio de Obras

x/ sentencia definitiva en la causa iniciada por demanda de Aeropuerto Cerro

Publicas, resolviendo que: 07

"2.- (...) la demandada debera pagarle, a titulo de indemnizacién por su <t 'j_}}\&

responsabilidad en la creacién de una expectativa frustrada y par \%GE“C%%
0




reestablecer el equilibrio econémico financierc de la relacién contractual
entre ambas, una suma equivalente a UF 22.860.”

“6.- (...) corresponde a la demandante soportar un 70% de las costas y a la
demandada un 30%".

4.2  Aeropuerto Cerro Moreno Sociedad Concesionaria S.A. renuncia
irrevocablemente al cobro de la indemnizacién que se establece en la
sentencia definitiva dictada por la Comisién Arbitral del Confrato de
Concesion  “Terminal de Pasajeros Aeropueric Cerro Moreno de
Antofagasta”, de fecha 22 de diciembre de 2003, y otorga un finiquito
amplio y total al Ministerio de Obras Publicas por todos los aspectos
sefialados en dicha sentencia arbitral. Adicionalmente, la Sociedad
Concesionaria asumira a su entero costo las costas originadas con
posterioridad a la sentencia definitiva, asi como los eventuales gastos y
costas que generen las estipulaciones pactadas en el presente Convenio
Complementario, dandose por cumplida enteramente por parte del MOP la
sentencia arbitral mencionada

QUINTO:  OBRAS ADICIONALES.

De acuerdo a lo establecido en el numeral 2.2 del presente Convenio
Complementario, en virtud de la menor inversiébn y gasto que implica para la
Sociedad Concesionaria la modificacion establecida en los numerales 2.3 y 2.4
anteriores, se establece la siguiente compensacion, de modo de mantener el
equilibrio econémico y financiero del contrato:

5.1  Aeropuerto Cerro Moreno Sociedad Concesionaria S.A. acepta ejecutar
obras adicionales para mejorar las instalaciones y operaciéon de la obra
publica fiscal concesionada por un monto total a suma alzada de UF 5.000
(Cinco Mil Unidades de Fomento).

5.2 Dichas obras adicionales se encuentran singularizadas, descritas y
valorizadas a suma alzada en el Anexo N° 3 item 1 e Item 2 del presente
convenio. La construccion, conservacion y mantencion, explotacion vy
operacion de dichas obras se realizara en los términos sefialados en las
Bases de Licitacion y en el presente Convenio Complementario y deberan
contar con la aprobacion del inspector Fiscal. Los costos de todos los
conceptos asociados a las obras sefialados en el presente numeral seran
de cargo y responsabilidad de la Sociedad Concesionaria.

. \\/53 El plazo para la ejecucion de las obras se establece en el Anexo N° 3 ftem
{

3, "Cronograma de Ejecucion de las Obras Adicionales”. Los atrasos por
parte d= la Sociedad Concesionaria la haran incurrir en una multa diaria de
5 UTM por cada dia de atraso por cada obra. La aplicacién y pago de la
multa se regira por el procedimiento que para dichos efectos se establece
en las Bases de Licitacion. Sin perjuicio de lo anterior, la oportuna
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5.4

5.5

correcta ejecucién de las obras, asi como el cumplimienio de todas las
obligaciones que de la presente clausula se derivan, se enconfrara
resguardado por las Boletas de Garantia vigentes del contrato, establecidas
en las Bases de Licitacion.

La Sociedad Concesionaria deberd ampliar, si procede, los seguros por
responsabilidad civil y catastrofe, para efectos de cubrir los riesgos
asociados a las obras adicionales sefialadas en la presente clausula. La
cobertura de riesgos mediante dichos seguros seré requisito para el inicio
de la ejecucién de las obras. El cumplimiento de este requisito sera
verificado por el Inspector Fiscal.

Cualquier costo, sobrecosto, gasto o perjuicio que se genere, en forma
directa o indirecta, por las obras adicionales ftratadas en la presente
clausula, sera de cargo y responsabilidad de la Sociedad Concesionaria, la
que otorga al Ministerio Obras Publicas un finiquito amplio y total por todos
los aspectos relacionados con dichas obras, por lo que no existiran pagos ni
costos de ningun tipo por parte del MOP por ningun concepto relacionado con
dichas obras.

SEXTO: OTRAS ESTIPULACIONES SOBRE EL REGIMEN DEL CONTRATO

6.1

6.2

6.3

DE CONCESION.

El Impuesto al Valor Agregado -IVA- soportado por la Sociedad
Concesionaria en relacion con las obras a que se refiere el numeral 5.1 del
presente convenio complementario, recibird el mismo tratamiento que
contempla el articulo 1.14.7 de las Bases de Licitacién para dicho impuesto,
en relacion con las restantes obras contempladas en el contrato de
concesion.

Las partes acuerdan que las inversiones materia del presente convenio no
se contabilizaran para los efectos de los porcentajes establecidos en el
articulo 1.14.6.1 de las Bases de Licitacion.

De toda comunicacion o hecho relativo al presente Convenio
Complementario, asi como del contrato de concesion se dejara constancia
en el Libro de Explotacion.

SEPTIMO: En virtud de las estipulaciones y compensaciones acordadas en el
presente convenio, y sujeto a la condicidbn que dichas compensaciones se
cumplan totalmente y en la forma acordada en el presente Convenio, la Sociedad
Concesionaria otorga al MOP el mas amplio, completo y total finiquito, y renuncia
a efectuar cualquier reclamacion que pudiera haberle correspondido hasta la fecha

de suscripcidon del presente convenio por las materias tratadas en él.

OCTAVO: En todo lo no modificado en el presente convenio complementario riger/ 5
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plenamente las estipulaciones del Decreto de Adjudicacion, Bases de Licitacion y
demas instrumentos que forman el Contrato de Concesién.

NOVENO: E!l presente convenio complementario tendra plena validez desde la
publicacion en el Diario Oficial del decreto supremo que lo apruebe, de conformidad
con lo dispuesto por el DFL MOP N° 164 de 1991, cuyo texto refundido, coordinado y
sistematizado consta en el Decreto Supremo MOP N° 800 de 1996.

DECIMO: La personeria de don Oscar Guzméan Hurtado y de don Eduardo Escala
Aguirre para actuar en nombre y representacion de “AEROPUERTO CERRO
MORENO SOCIEDAD CONCESIONARIA S.A.” consta del Acta de Sesion
Ordinaria de su Directorio efectuada con fecha 23 de Mayo de 2006, reducida a
escritura publica con fecha 20 de Junio de 2006, en |la Notaria de Santiago de don
Humberto Santelices Narducci.

UNDECIMO: El presente convenio se firma en cinco ejemplares, quedando dos de
ellos en poder de la Concesionaria, dos en el Ministerio de Obras Publicas, y el
quinto debera ser protocolizado por la Sociedad Concesionaria ante Notario,
conjuntamente con la transcripcion del D.S. que apruebe el presente convenio,
\Jconforme al articulo N° 9 del D.S. MOP N° 900 de 1996. ‘

\Y

AV S~

Aeropuerto Cerro Moreno Sociedad o Cerro Moreno Sociedad

EDUARDO ESCALA AGU!RRE O8CARGUZMAN HURTADO
Aepbpu
Concesionaria S.A. Concesionaria S.A.




Anexo N° 1:

Copia de la sentencia definitiva de la Comisién
Arbitral de la Concesién “Terminal de Pasajeros
Aeropuerto Cerro Moreno de Antofagasta”, de
fecha 22 de diciembre de 2003 (40 hojas).
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Comisién Arbitral del contrato de concesién para la ejecucién, conservacién v
explotacién de la obra ptiblica fiscal denominada “Terminal de Pasajeros
Aeropuerto Cerro Moreno de Antofagasta”

NOTIFICACION
Notifico:
Sentenciz Definitive dictada con fecha 22 de diciembre de 2003.
Ministerio de Obras Publicas
Fecha
Recibido por
\ e
— i —~ ,_[ /\
—_— [ E r) ' ,” ’ - \
{ L {/’1\\,/4\// /\/J \‘/V /
7 -
Javier Castllo V.
Secretaric Suplente
\
COMISION ARBITRAL
SECRETARLA
\* 230IC 2003
HORA:
COPIAS:




COMISION ARBITRAL DEL CONTRATO DE CONCESION PARA LA EJECUCION, CONSERVACION Y
EXPLOTACION DE LA OBRA PUBLICA FISCAL DENOMINADA “TERMINAL DE PASAJEROS
AEROPUERTO CERRO MORENO DE ANTOFAGASTA™

AEROPUERTO CERRO MORENO SOCIEDAD CONCESIONARIA S.A. CON
MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS ~ SENTENCIA DEFINITIVA

VISTOS:

reno Sociedad Concesionaria
Oscar Guzmién Hurrado v por
< 2 2

‘Reclamacién”) en conta del

Concesidn para la Ejecudidn,

rorminacda “Terminal de Pasajeros
as2” (la “Comisién Conciliadora”) a objero que
oversias que en ese acto somend z su

3

cto de las conr

o)
Ht
0]
)}
i
n
b .
21
}
5
o
0
)
(¢ ]

considerzcidn,

+ 1

L2 Comisién Con sesion de fecha 27 de sepdembre de
2002, ex conformicdacd 2 o dispuesto en el ardculo 36 del Decrero Supremo N°900, del
! Texto Refundido, Coordinado y

Piblicas, de 1996, que £

4 cel Ministedo de Obras Publicas, de

eIy

Ministefo de Obras
-

Sistematizaco del Decreto con Fuerza de Ley N°1
1991, Ler de Concesiones de Obras Piblicas (fa “Ley de Concesiones™); en el ardeulo 85
N5 del Decreto Supzemo N°956 del Ministedo de Obras Piblicas, de 1997, que £ja el
Reglmento de la Ley de Concesicnes de Obras Piblicas (el “Reglamento de Concesiones™);
v en el Decreto Exents N°1.335 Cal mismo ! Linistedio, de 30 de agosto de 2002 que “Acepra
Presidente v establecs composicin de Comisién Conciliadora del contrato ce concesidn de
ia obm piblica fscal dencryinada Terminal Ce Pasajeros Aeropuerto Cerro Moreno de
Antofagasn”. Las Normmas 7 Procedimiento de funcionamiento de la Comisidn Conciliadora
(| fueron aprobadas po- sus miembros vy por los representantes de las Partes en sesidn de fecha
' ] el N°513, el 26 de noviembre de

2002, habiendo sido protocolizadas con

entes de los autos conciliztodos, tuvo por

aralazdad de la Sociedad Concesionazia sobre los siguientes
derechos: (i) derecho a explotar y cobrar por el servicio de asistenca en tderra a las aeronaves
ex el cargue de combusable en la plataforma; y, (ii) derecho al debido caleulo

ado, esto es, con inclusién de decimales en su

consistente
cel reajuste de la tazs por pasajero embarc
cilevlo v en su resultado. A estos efectos, la Sociedad Concesionarsia solicitd que Ia

7 Comi

2) La Reclamacidn, Gue roia a fojas 2
objeto que se reconociesa la

i6n Conciliadora Fjara las siguientes bases de conciliacidn:

5
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LA BEJECUCION, CONSERVACION Y

COMISION ARBITRAL DEL CONTRATO DE CONCESION PARA
"TERMINAL DE PASAJEROS

EXPLOTACION DE LA OBRA PUBLICA FISCAL DENOMINADA
AEROPUERTO CERRO MORENO DE ANTOFAGASTA”

a) Q“F‘ conforme al Contrato de Concesida de la Obra Publica Fiscal denominada
“Terminal de Pas:)e*os Aeropuerto Cezzo Moreno de Ant tofagasta” (el “Conmato

de Concesidn™), la Sociedad Concesionaria dene derecho a c"olota: y percibir
T250s por los servicios de apoyo a las aeronaves que se presten en la

lf‘i

plazaforma de estacionamiento dura ante su escaia en el Aeropuerto Cerro Moreno
764 ,(n\

(“ACNH

b) Que dento de dichos servicios se eacuentza el servicio de cargue de combustble

a las zeronzves en plataforma.

¢) Que conforme a lo antezior, a la Sociedad Concesionada le asiste el derecho de
explotar ¥ cobrar por el servicio de apoyo a

carguio de combuschles que se realiza en la plataforma del ACM.

d) Q“e onforme 2 las Bases de Liciacidn dal ACM (las “BALI™), con la Puesta en
nco D"owcoua de ACV se .;.Jcia la Etapa de Exploracién del Contrato de
5o, o edad Coucesxona.‘a el derecho de e‘rp'ota: la
v de cobrar las t“‘“;2< po: 1os SErvicios aeroniutcos que se presten en la
cdel drea de concesidn.

las aeronaves consistente en el

pizu:‘ IT24 COmO par

e) Que sexa lo se:':alado, la Sociedad Concesionaza tene el derecho de :eclamar
! servicio de carguio ce combustble en plataforma a parzs de la
! de Obras Duohcas (a “DGOP" 212

I : Dxecc.o-- General
o Provisoza Ce - CM, esooes, 2 partr de las 00:00 hrs. del 14

ncesidn, la Sodedzd

) Que por oca parte, de
Cozcesiczada dene derecho 2 reajustar la =z por pasajero embarcado en la
forma esublecida en las BALI y 70 Ce la manera en que lo viene haciendo el

{ spond [ reajuste semestral de la tarifa

et [Syss! 'IEC‘O’l COII0 en su

(1 5.

o
K
[@]
a
{
¥
1
O
"1
vy
0
»]
N
O
5
0
0
{
e
[0
b
3
]
w

eclamadidn deben ser asur midas en su totzlidad

z el MOP: o, en su bsmuo de vna manera distnm a la establecida en las
‘ormas v Procedimiento de la Comisidn Concll cilizdora, las cuales sefialan que
ben ser de cazgo de la pazte que solicita la intervencidn de la Comisidn.

(ﬂ
0‘ -
U

—
, J) Por resolucidn de fecha 2 de enero de 2003 (fojas 321), se confdd traslado para contestar
/ al MOP, habiendo sido notiScada pe:so:al:nen:e dicha resciucidn el dia 3 de enero de 2003,
la Reclamacidn,

/ Por escdto de fojas 334, el MOP solicité ampliacidn del plazo para contes:

petcidn que fue acogida por r

esolucién de fojas 3

fojas 341, el ! 10P, representado
staz, solicitando el tota]
Concesionana, con expresa

T T e i i LA Lt L L W et s i e e LT VUG S APPSR TSI




COMISION ARBITRAL DEL CONTRATO DE CONCESION PARA LA E]ECUCION CONSERVACION Y
EXPLOTACION DE LA OBRA PUBLICA FISCAL DENOMINADA "TERMINAL DE PASAJEROS

AEROPUERTO CERRO MORENO DE ANTOFAGASTA”™

condenacidn en cosas. La contestacidn a la Reclamacidn se funda en los sigulentes

ce que la Sociedad Concesionara ten
derecno z explotar los servicios 2eroniudcos ¥ R0 aerondutcos comprendidos ea
el ardeulo 1.10.2 de las BALI 2 pa rir de la Puesta en Servicio P ovisozma de
ACM, a excepcidn de aquellos servicios ¢ que la Direccidn General de Aeronducca
Civi (2 “DGAC ) ofrecia fueza del 4rea de concesidn al 15 de julio de 1999

(fecha de apertura de las oferras de los Licrantes, segin el ardeulo 1.5.1 de las

Y
BALL.
b) Segin se sedald expresamente en la Cirerlar Aclar toria N°3 de las BALI de
fecha 25 de junio de 1999 (que rola a fojas 157 ¥ siguientes), denro de los

ela

DGAC ofrecia fuera del 4rea de concesidn al 15 de julio de 1999
¥ que el concesionado se compromete 2 no

(fecha de apertura de las o;e::as/)
ce aviacidn (ESSO)”.

¢) En consecuencia, de los servicios que puece explotar la Sociedad Concesionaza
denzo del dzez de conccs‘op queda expresamente excluido el servicio de
combusthble de aviacid Dado gue no se hace distncién alguna, no puede
entre el G’M“ccnarme 210, waasporie ¥ carguio, quedapdo todos

pro “servicio de combusdble de aviacidn’.

diferenciarse
incluidos dentro del conce
la  Sociedad

d) Esta misma ex cepcidn a los servicios que puede prestar
Concesionara se coatempla en todos los demds contratos de concesidn de obras
En todos ellos, se trata de un servicio que queda bajo la

la DGAC.

aeroportuarias,
comperencia exclusiv
reajuste ce la tadfa por pﬂsa)c:o embarcado, no
Dzocede determinarlo con inclusidn de decimales, pues ni las BAJ; ni la propia

u Oferta Econdmica consideran rafifa con expresidn

relacidn con el mecanismo de

w

N
[T}
’J

s
Scciedad Concesionaza en
de decimales
) Ademis, la ley N°19.679, 2000, del ’\«IL::‘sLe"o de Hacienda, supdmié de las
o monedas que figen en el pa_s las expresiones $0,50, $0,10, $0,05 y 30,01, por lo
w que existe una impesitilidad legal absolura de cobrar centavos a los pasajeros.

'3 (fojas 377), la Comisién Conciliadora

ba por el término de 15 Y'as 7 §j6 los hechos sustanciales, pertnentes
s

—t P . . T
6) La Sociedad Concesionaria fndié prueba instumental, segin consta en presentaciones de

Al
fojas 292, 627. Asimismo, Dndid prueba tesgmonial en la au rdiencia del dia 9 de abrl de
\ 2003. En dicha opormnidad, la Comisidn Conciliadora tomé declaracién a los testgos
sedores Alvaro Gallegos Bresler (fojas 748 2 759), Guillermo Dietesich Rodriguez (fojas 759

(8]




COMISION ARBITRAL DEL CONTRATO DE CONCESION PARA L& EjECUCIéN, CONSERVACION Y
EXPLOTACION DE LA oBRrRA PUBLICA FIScaL DENOMINADA "TERMINAL DE PASAJERDS

AEROPUERTQ CERRO MORENO DE ANTOFAGASTA”

776). Por su parte, el MOP rndis

2 769) v Juan dfredo Lacassie Wiederhold (fojas 769 a
priebs Cocumenial, Segin consi en escritos de fojas 341,732,795 ¥ 866.

¢ 2003, Ia Comisién Conciliador, acompaniada por los
€1eCTu0 una inspeccidn pezsonal a las inszalaciopnes del Aeropuerro
rola 2 fojas 892 12

@, sezin da cuenrz e aCta respecdva, que

de 2003 !/fO7.ZS 742 la (:OA;J‘SI.C’)LI COHC..*E’.H dora citd a
\ / i
ICCJ.C"O en el ar u.CUlO 16

7) Po: resolucidn de fecha 14 de abzi
. .
0 2 efecto ¢ 21 de

Audiencia de Con fiacidn, en coniormidad con lo estab
fHeRo. Dicha Audiencis de Conciliacidn se lev

Y Procedimien; Au
2bz! de 200 (acta rola 2 fojas 922 + siguienzes), Oporunidad en la cual I Comisidn
i Bases de Conciliacidn, documento que

a las Parres Iz Propuesta de

0 de 2003, se efectud una Avudiencia
cual Prosiguieron Jas conversaciones

iem
cas con las Parzes 4 efecros de canzar un arreglo entre ellas. Asirnismo, el
Presidente de I Comisidn, comisionado al efecro por la misma Comisign J por las Parres,
SOSTUYO  revnipnes SeParadas v reservadas con los represeatantes de la Sociedad
Ssito & ar | iciones eate Jas Parzes.

I'MOP, con el pronésizo de acercar las pos

Concesiona=s 7 del?
finalmente las Bases de
tezor, y dado que habia vencido ¢]

Concliacign PiCpuestas por la Comisiga, Conforme 1o ange
£:220 Zjado en las Normas ¥ Procecimien:e para que se produjera conciliacidn, sin que elio
cus n C R3¢0 el tdmming de Sus funciones conciliadoras
2 a

I presenrada por la Sociedad Concesionaia, segun ello cons
fecha 20 de mayo de 2003,

. !
ha certfcacida fze nCtncada z las | ares ceon

Procedimiento Asbitra]

dad Concesionaria solicitd que la
O que en ese caricrer
. 6n celebrada e] 28 de

Arbizal de] Conzato de Concesién para la
T Obra Piblica Fisca] denominada “Terminal de
70 Moreno de Ano fazasta” (la “Comisign Arbitral”), Procediendo
$ ¥ Procedimients de funcionamiento de la Comisién
esentantes de las Partes,

Notarfa de don

St o]

Omuside ¥ por log Tepr

R

N®3.887, con fecha 9 ce junio de 2003, en Ia

a

Ia

2 23 de junio de {fo; bitrales), Ia Sociedad
: f€presentaca por dop Eadque Diaz-Raro v don Caslos Ugarze sz-Coke,
Sirmal g “Demanda” €2 contra de] MOP,

anda en pProcedimienta arbir-zl
por el Direc ce Obras Piblicas. Acﬁcionalmente, Yy ea

2003 (foias 35 de los autos ar

|5

pa &£

]
1, que acogid Ia excepaidn dilatora de Inepdnud de]




DN PARA EJIECUCION, CONSERVACION vy

COMISION ARBITRAL DEL CONTRATO DE CONCESIS LA
INADA "TERMINAL DE PASAJEROS

b)

N
-

cr el MOP f0jas 82, con fechs 1° de agosto ge 2003 (fojas 110), Ia Sociedaq
3 esenracidn complementary 5 la Dema:-da, precisando las Dedciones

L2}
4]
(83
¢
14
1. 0.
[Sisv]
kg

Contenen en la misma.

bre o] derecho g presar el servicio de asistendiz en

te se declare sp gruladdad so
Terza a lag acronaves, consistente ex el Carguio de combusdbles que se realiza en
ante su escala en el

la placform, 4e estacionamienty de acronaves duyr
ACIOPUErto, ¥ percibis ingresos por el mismg €OnCeDPLo a pardr de Iy Puesta en
soza & L ACM (00:00 hzrs. del diz 14 de sepdembre de 2001).

Que conforme 5 lo aaterior, se condene al MOP 4 Pagar la sumg equvalents
17.000 Unidades de Fomento Por concepio de Cerechos que ha cobrado Ia
DGAC 5 gue se han devengado 4 favor de I Sociedad Concesiona:ia, por e
peiodo comprendido ente Ias 00:00 krs. el 14 de septembre de 2001 al 31 de
julic de 2003, mss 1o que se devengue desde esta Wdma fechs hasta ¢] pago
cfecdvo, o en su defecto, Por el pexiodo que 2 Comisign Arbitra] detars ine, o a
] nforme con el mézo del proceso;
biral ordene efectuar al

la suma Gue se esgme ¢¢ lo antedor, sin
Compensaciones gue Ia Comisién A

H

Pefjuicio de fas
MOPp COIC prestacida en equivalencis

al MOP ¢! equivalente 5 76.000 Unidades de Fomenro,
! ¢ Io que ha cobrado efecdvamente Iy DGAC

Cferencia enps
001 5 31 de julio de 2003, 7 Io que segin las BATT

2 cobrar, por el servicio de cargue de

Que se condene 2 pagar
POI concento de Ia
entre el 14 de Septiembre de 2
Ia Sociedad Concesiona-s €St facultada 4

‘e derecho nensual de Operacidn; mas Jo que por

combusdble, esro es, un 20% g
31 de julio de 2003 v la fechs da Pago
o

€ste concepro se Cevengue en
efectvo, o en s defeco, Porel period que l2 Comisign Arbiral detezmine; o |3
SWmma gue dichg Comisidn determine conforme g mézdto del pbrocesc; o
471E205, sin periuicio de Ias Compensaciones que Ia Comisign Arbitral ordene
efecruar 2l MOP €00 presmcidn en equivalencia,

20 2 cobrar por ¢l servicio de cargue de

2 plataform, coesponde exclusivamente 3 Ja Sociedad
bsidio dej Otorgamiento Lﬂ.reg:o de dicho derccho, se
! equivalente 4 616.000 Unidades de Fomento, » drulo
i Ciorgamiento del derecho reclamade € este punto, o
A St defecto, que se ondene al MOP , Pagarla sumg que Ia Comisidn Arbitral
2ol % lo antedor sin Pefjuicio de Ias

e la Comisign Arbitzal ordene efectuar al MOP como

Cerecho de Iy Sociedad Concesionaris 4 reajustar la tarify por
i L C cox inclusidn de decimales 210 en su cileulo Como en sp

Que se declare el
P3Sajero embarcad ncl




NS

% sin perjuicio de las Compensaciones que ]

“)

‘ectuar a] MOP COmO prestacidn ep equivalencia.

) Que COnRIomme 2 Io antesior ¢ condene 3 Pagaral MOP |, canddad de $945 3
le 20

)
POr concepro ge Las diferenciag Producidas desde el 14 de Septembr
st 0 de junio de 2003 como consecuencia de I, aplicacién que se ha dadp 5
formula de feajuste de la rasify POz pasaje-g embarcado, mss 1o que por esre
5 02lasumg que |3

~

gue hasta Ia fecha de Pago efecove
Criomme el méntg del Proceso;
Oomisidn Arbitral

»-
Al

Comisién Arbitral Cetermine ¢

Pefjuicio de Jas Compenszciones que Iz C

g) Que se declaze que los pages GH¢ comesponds efecms r al MOPp, por los
concepros demandades Y3 mencionados, deben efectuarse con el respecrivg
Teajuste, mis Jog Intereses CorZentes calculados desde la fecha en que se
Perabieron espag canccades o desde la fecha de notfcacién de Iy demanda o en

; bizal determine,

subsidio, desce la fecha que la Comisign Ar

de las cosms O, en subsidio,

B) Que se concene al MOP 4 2go
Pagaz la mitad ge Jps cosas de) Procedimiensy conciiatoro y del Procedimients

11) Po- Tesclucidn de fecha

Conresrar- g MOP, hablendo side nOoTZcads digl

aZe.

la a fojas 120 (a “Contestaciéa”),
uena fic:n:indcz, evacud el trasiade para

la. Demaqga, presentada por I, Sociedad

Y complementando 4 efecto

-

c
Pedamacién Preseatado en jog

O\N
Q2
Q
%3
~t
o}
o8
A g]
Jo
D
<
(6%}
)O
o
1 (
rt
O

1on

Cc::cesic:wm Con express condenacidn

13) Por Tesolucidn de fojas 143, dictada o 27 de 2gosto de 2003, se recibid la causy 4 praebz
POr el térming de 8 dias ¥ se Gjaron Jos kechos Sustantvos, Perdnentes ¥ contoverddes
sobze los Cuales dehis recaer. Dichg resolucién fia debidamente notficada 3 Jas Partes e] dia

28 de 2g0sto de 2003,
14) La Sociedad Concesionaria rindié a prueba Instrumenta] acompafiada en sys escritos
de fojas 35, 110y 158, Por su parre, o MOP Zadig 1 Prueba documents) aCOmpadady en
SR presentacidn de fojas 168,

¢ 2003, declarg €Omo tesdgo de 5
Sociedad Concesionariz o 0z Castro fojas 236 4 247). Enla
audiencia efecruads con fech ¢ 2003 declarargn los tesdgos Presentados
Por el MOP, sefipre Ricazdo Ediargg Castelli Paylise fojas 248 4 205), Jorze Pedro Auger

Enla audienciz tesdmoniz] realizada ¢] 8 Ce
; i




)y Viscu zuela (fojas 269 4 299;. Finalmente,
] 22ado por el MOP don Mauricio Matamoros Leal, enls

nbre de 2003, complementads en l2 audiencia de fecha 25 4

[¢]

o .
dtcienca de fechy g Qe seprmemby
R < an
SepTembre del mismg azo (fojas 300 309)

los documentos 4
forme 2

batozos en €S10s autos, todos
!
mieato de [a

ntecedenres proba

diligencias de PTueba prachcadas e la erapa conctliatory, puesto que con
5o Lardeuis 15 ge las Normas Procedimienzs de fundona

-
todo o obrado ante Ia Comisién Conciliadora Con mouvo de

Comisién Arbitra], 1
' ' n fecha 24 de didlembre dea 2002 Por la Sociedad Concesioma:ia,
I

1O arbitral
mite de observac:fones a la pruebs en escrito de
‘o 336, ambas de fecha 30 de octubre de

S Partes a ofr SeRtencia v ordend 2 las Partes

16) A fojas 367, I Comisidn Ar
aCOmpada- c’omme:tos €00 medida parq mejor resolver, Por medio de escoitos de fojas
3717 390, et MOP v I3 Sociedad Co:cesioni:ia, rescecdva:nente, cumplieron Jo ordenado

dando Jos docu:::en:os reguendos.

§Ue condene la Demands

2 Arbitra], que es agquellz por

e le reccnozes Ia ttuladdad de derecho a cobrar Por asistencia en
ere al denominado “servicio de

s
o)
O
H
197
1%
U
O
3
N,
¢
9}
XY
Ft

12 que persizie que 5
e Darzc izTmente en lo que se reS al

Plataforma,
4

TR22¢0 pazte dej drea de Concesién 15

z Exzlicz Ia Sociedad Cencesionaria gue, form
plataiomms g, CStAConamieny de) ACHM, corresponde a I Sociedad Concesionazia Ia
Perestad (derecho-deben) de explotar e conjunto de servicios acrondudcos y no

fecha de I Puesta en Servicio

STONAVICOS Que en cicha plataformg, S€ presten, desde Ja
dn. Agreza heego que, de 3cterdo con las BATJ del ACM,
constuyen sermdnipg aeroniudcos Jog servicios de 4PO¥0 2 Ias naves durante su escala en
> Foque, siendo ¢ servicio de cargue de combustble 2 las zeronaves uq

€ 2pOVo 2 las Mismas, a trula-idad ce su exploracidn tecae en Ia Sociedag

Como consecuencia, ejly Bene la facyuleag de cobrar las tarfag

butal

(8]
13
%)
£
ER3
o
(6]
&
;
O

S 2 esa explotacidn,

..
COL‘:CSDCDCISDZ’S
Fs

esando Iz Sociedad Concesicnaria que, desde Iz fechy de Iz Puesta en

5. Condnta expre 3
Servicio pr Visoda de Ia Concesién, ela no ka efectuado cobro alguno por el servicio de

' Cargue de combusgbje en plataform, ¥ que el Ministerio ge Obras Piblicas, 4 pesar de
{ fectud interioridad 3 I, fecha de I3

las solicirudes que Iz Sociedad Concesiona:ja eiectud copn
! M'?“m'en:o, no le aur

eclamacign cue dip Origen 2 ese Drocedimi 0rzd a realizar I3 explotacidn

-
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COMISION ARBITRAL DEL CONTRATO DE CONCESION PARA LA EJECUCION, CONSERVACION Y
EXPLOTACION DE LA OBRA PUBLICA FISCAL DENOMINADA "TERMINAL DE PASAJEROS
AEROPUERTO CERRO MORENO DE ANTOFAGASTA”

de ese servicio de cazgue y sus comespondientes cobro. Este es el origen de la primera
pretensidn que da orgen a est2a Demanda en juico arbitral,

Sobze esta pretensidn, debe empezar sedalindese que lzs siguientes son matedas no
conwoverddas el curso de este proceso arbimal (y del

R

por las Partes durante

procedimieno conciliatorio prec

o
[o%
o
8]
~t

N

41. El ardevdo 11 de la Ley de Concesiones v los ardeulos 54 c y 3 N°30. de su
Reglamento prescben que la Sociedad Concesionara dene derecho a percibic la
tadiiz esdpulada en el Contraro de Concesidn como contrapartda del servicio que
rato.

preste en ejecucidn de ese Conrrat

N

ardculo 1.10.1. a) establecen que con la

ervicio Provisora de la Obra comienza la etpa de explotacidén de la
nisma, comprendiéndose deatro de esa exploracidn “la prestacidn del servicio
basico pam el que fue construida la obra”, lo que incluye, més precisamente, “la
presmcion 7 explotacién de los servicios aerondutcos ¥ no aeroniutcos de acuerdo
2 lo sedalado en los ardeulos 1.10.2, 1.10.3,1.10.4 [delas BALT] y lo presentado por
e

32
n su ofert

4
D
)-U t_4
0
17
d
N
(%]
[¢3
173
(oW
¢
a.
o]
13
0.
4
ot
@]
o2d
F=
43
8]
wn
[

A st vez el ardeudo 1.10.2. de las BALIL deZne los refe=dos servicios aeroniutcos,
que caen dento de la esfera de explotacidn concedida 2 Iz Sociedad Concesionaria,
como “rodos aquellos que se relacionan com les servidios de apoyo 2 las naves

trOs servicios en terra’. Agrega que “(...) El

v

durante su escalz en el 2e10puerto y o
durante el pedodo de explotacién v

Concesicnazo debers Presmr estos servicios,
tendrd derecho a percibi ingresos mediante el cobro de tazifas a los usuazios (..)".

as BALI precisa que “El
ervicios de asistencia en

e
Fa
tri
8]
o
o,
+
i3
w
!

otaz las dreas destnadas para los s

a4
() que los prestadores e sericios realizan en plataforma”.
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Zn ue dice relacidn con las radifas a percbir por la explotacidén de los
os servicios, las BALI establecen en su ardeulo 1.10.3.B.1,, que “El
Concesionazio tendri derecho a cobrar las tazfas que determine para los servicios
uticos que explote, respetando las restricciones de tarifa

RS
.kll

aerondudcos ¥ no aerons
s en las presentes Bases”,

5. Er cuznio al 4rea concesioraca a favor de la Sociedad Concesionara, el asdculo 2.3. de
las BALI precisa que ésta comprende, entre orras Ja “(.) h) plataforma de
esizcionamiento de aeronaves”. Como lo declarzron tesdgos dignos de crédico
presentados en el curso de este proceso arbitral, fue intencidn de la autoridad, en el caso
del ACM, concesionar la plataforma (o “loza” ea los términos técnicos mis coloquiales
de los testgos) como una fomma de asegurar ingresos atracdvos para los licitantes que,
— probablemente, no se veran sadsfechos con la simple concesidn de otras locaciones
los estacionamientos o duty free. Por

acropuerto, tales como |
termina especificamente por

menos rentables en ese aer

€50, y desce que el conjunto de n€gOCios a concesionar se detesmin
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2 funcdn de hacer amactva Ia concesidn
opuerto, ¥ de acuerdo con la mayor o

I caso del ACM

mismo, se decidié enq el
ataforma, en

., para cada agropuerto, e
p) k= >

acroportuaza, segtin la realidad del respecuvo aer

enor renmabilidad cue a cada negocio cabe en ¢]
concesidn del Aeropuerto de Concepcidn- concesionar Ia pl

a
v6 una innovacidn respecio del drea concesionada en Io
asropuertos, como, por ejemplo, el de Sandago.  Asi lo sefialaron, por ejemplo, los
testgos sedores Gallegos (fojas 755), Dietedch (fojas 767) v Lacassie (fojas 771 y 775)
©S presentados en el curso del procedimiento condliatorio,

{
~as! como en |
lo que consomy

S anteriores

todos ell

6. De lo antedior se colige que no consdruyen marenas controvertidas por las Pares de]
Proceso las siguientes: @ que Ia Sociedad Concesionaria dene derecho a explotar la
Concesién desde su Puesta en Servicio Provisora, desarrollando aquellos servicios

autozzados por el Conraro de Concesidr, ¥ pudiendo a2 su vez cobrar las tazifas
corzesponcientes 3 Ia explotadén; (i) que denwo de los servicios que el Conwato de

Concesidn avrorza explotar a la Sociedad Concesionaria se encuentran aquelles servicips
“de 2poyo a las naves durante su escala en el aeropuerto”; y

() que, siendo cokereate con que los mencionados servicios de apoyo a las naves se

‘orma de] acropuerto, las BAT] establecieron dentro dej irea

Pa
i

tcos denominados

2¢Ionan

Prestan denwo de Ia plata
concesionada a dicha plataforma.

e lo anteror, Ia discusidn ceneral que se

si, deatro de estos servicios de
uir, de acuerdo

artes sob
1 J N

s la de detesminar

Sociedad Concesiona:ia, cabe incl
e <

0
[OT
O
“n
O
O
ki
149
53
0
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(4]
o
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‘cargue de combustble” a las aezonaves.

¢ de combustble, S€gun se pudo constatar en Ia inspeccién
)

£

o

Dicho servico de cargu
{ pracdcada por esta Comisidn Axh plataforma del ACM (cuyz acra

CORST en fojas 892 v oss. de los atios concliatorios), consiste en I provisidén de
scala, lo cue se realiza a tavés de dos

rtan el combusdble hasea Ia

]
el

I
1
a0

]
B
S

lzs acronaves, duranre sy e

Porla primera; camiones estanque transp

Y
lzs aeronaves mediante
ansporrado por medio de ductos

es hidrantes) que se extenden desde los fanques de almacenamiento de
in si Plataforma, hase Ja plataforma misma, en
“pits”; loego se conecran mangueras,

d acronave, para efecriar o] carguio.

mocalidacdes.
Plazaforma donde se conecmn a
la segunda; dicho combustdble es

mangue:as para efecmar

Carguio.  Por

sitzados fuera de Ia

1 compousuble, cue es
N porun extremo, z Jos Pits, ¥, por 0o, sl

vicio de cargue de combustble forma o no

9. Pues dien, si se discrre €1 estos autos si e se
pate de aquellos “servicios de 2poyo a las naves durante su escala en e] acropuerto”, es
pCrque existe controversia enrre las Pares sobre ¢ alcance que tene, en el marco del
Contrato de Concesidn, vaa excepcidn explicita que se establece en e ardeulo 1.10.3.C.3.

. a los ardculos 1.10.1. ¥ 1.10.2. Como se ha sefialado, los ardculos 1.10.1. y 1.10.2.
- otorgan a la Sociedad Concesionaria Ja faculrad, enrre otras, de explotar los servicios
a de concesién (incluyendo el servicio de 2poyo a las naves durante

UhCos en el drea

aezon
St escala en ] acropuerto). A su vez, el goric

Concesionario se compromete a no explo

jisy

o 1.10.3. C.3. indica que “Asimismo, el
tar servicios que a Ia fecha sefdalada en

T N R
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[y

[y

foy

®

1.5.1. de Ias Dresentes Baseg [corresponde al 15 de julio de 1999, fecha de apertura
(Las negdllas son

de las ofertas], Ia DGAC ofrezca fuera del 4req de concesién”,

agregadas)

Con esto, se consagrz en las BALT ung €Xcepcidn a lg regla general de acuerdo con la

cuzl fa explotacidn de los servicios aerondudcos, enre Ouwos, es de competeacia de Ia

Sociecad Concesicnada. De acuerdo con este ardcule 1.10.3.C.3, el Estado,
aalja DGAC Ia explotaddn de derros

fepresentado por el MODP eq las BALIL reserv
TVicios; en pardcular, de aquellos servicios que 2 la fecha de apermura de las ofertas de
or la DGAC fuera de] 4req de concesién. Segin queds

s Lcitantes ya se explotaban ;

acrecizado de Iz abundante prueba tesomonia] rendida sobre este punto, la existencia de
teral” o de “exclusividad de Ja DGAC”, como se le

adelas BALT de acropuertos concesionados, ¥

arfan a los pavados, de

esta cliusula de “ng Competencia bila
2 todas ¥ cada un

D0 de los servicios que se concesion
uelos otros gue, POz razones de seguzidad o de polidca aeroportuana, se reservarzian a
la avroddad comperenie en rmatena acroportuara (la DGAC). Asilo explicazon los
s seftores Cascelli {fojas 262 » Auvger (fojas 266) v Visquez (fojas 270 7 277), todos

elos presenrados per el MOP en estos avios azbirrales.

denoming, se consagrd e

pessiguid delimitar ef cam

“cliusula de exclusividad de Ia DGAC” v frente a las
Le ex el marco del proceso de licitacidn del Conwato de Concesién se
ar:'cala::nente, sobre el “deralle de los servicios que, 2 la
dos por la DGAC fuera del drea de

concesicn, v respecto a los cuzles la Sociedad Concesionaza debia comprometerse a n
expiotar” - pregunm N7 ), la Circudar Aclaratora N°3, redactada por el MOP,
contesd: “E] Concesionario se debe compromerer 2 Ro explorar, de acuerdo 2 Io
sedalado en 1.10.3. C.3. de las Bases de Licitacién, los siguientes servicios que la
DGAC presma fuera del 4rea de concesidn: e Combustbles de aviacién (ESSO).

(). (Las zegzilas son agregadas).

cuante al alcance de esm

G
hicleron sobre su sentdo r

fechz de anermura de las oferras,

€ran orrec

1do en este proceso dice relacidn con Ia

s BALI (BALI que forman pare
las otorgan a Ia Iespuesta que el
3. La discusién entre ellas

2l Iz 22 N°17 eq Ia Circular Aclaratoda N°©
cepto de servicio de

Stpone también un disdare entendimiento de lo que incluye el con
encionado en la Circula- Aclaratora,

“combuscbles de aviacidn®” m
12.1. Para la Sociedad Concesionaria 2210 el ardeulo 1.10.3.C.3. como Ia
b
7 mencionados deben inrter Tetarse en el senddo que la exclusividad
s p q

respuesta N°17
atenida por la DGAC sélo puede refedrse al servicio de zalmacenamiento de
combusable pues sélo ese servicio, en concepto de la Sociedad Concesionaria, habiz
sido concesionaco porla DGAC 2 favor de ESSO al 15 de julio de 1999, A Io mids,
feconoce en algunas partes de sus €SCtos, podda esa exclusividad de la DGAC
extenderse a2l Tansporte de combusdble. Pero no podda abarcar ] carguio de
ble pues ese servicio no fue nunca concesionado 2 ESSO, por un lado, ni,

combusd
poz owo lado, podia haber sido prestado por la DGAC fuera del 4rea de concesidn,

C e e————
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desde que, en su esencia, el cargue de combusdble se efectia en plataforma.
Respecto del cargwio, por lo tnto, al no caber exclusividad alguna a favor de |
DGAC, se volveda z la regla general contemplada en el Conrrato de Concesidn, de
actezdo con la cual la explotadidn de los semicios de ap

la Socledad Concesionazia (Conf. Demanda, fojas 43 2

oyo a las naves en
plataforma es de resorze de
48 de estos autos arbizales).

com

{OP, en cambio, el concepro de

indivisible, comprenciendo el almacenamienro, tra
ervicio de combusthle es el Gue la DGAC explotaba fuera del 4rea de
] f ¥, per lo tanto, es este servicio en su

“combustbles de aviacidn” es tnico
sporte y carguio. El conjun:

o
Py

bf ESSO. El servicio integro en cuesddn, en
la DGAC, se presta fuera del 4zea de concesion, pues el carguio supone
forma, mas no la ocupacién permanente de

L
Urnicamente el ingreso temporal a l2 plataforma, mas
espacio fsico en lz misma. Porlo tanto, azgumenta ¢l MOP, no toca 2 la Sociedad
Ceoncesionada nila exploacién del almacenamiento, ni del transporte, ni del carguio

cel combustble, por coresponder el desarrollo de todas escas acuvidades, en

zclusividad, a la DGAC. (Conf Contestacién a la demanda, fojas 130 2 135 de

€510s autos).

refiere 2 1z
1

discusidn en ests proceso, en lo que se

2.3 Asi, la matersia cenral de
pmmerna pretensidn de la demandaste, consiste en el alcance que ha de darse a la
exclusividad sobre ciertos servicios Gue el Contato de Concesidn ororga a la
gla general segiin la cual corzesponde a la Sociedad

OO excepcion a la reg
hy =]

v
0
-
O
O
O

Concesionada explotar los servicios de apoyo a las naves en plaraforma. Como se
Iz awal de discusidn enrre las Partes, se dndid

cemalle, sobre este punto ceatral

3

1

znalizazd en
! documental v tesimonizl en autos.

adundante prueba
‘e debate es un conflicto relatvo a la
le Concesidén. Siendo asi las cosas, es
is estas consideraciones, para dejar en claro los
puntos ce vista de esta Comisidn Arbitmal sobre las normas de interpretacién de los
! contato administradvo en paricular, y, mas especificamente, del contraro

contatos, de
a decisidn de este conflicro.

o
£
9
4]
17
IS
—

interpresacidn de los contratos, existen dos verdentes o
escuelas principales. a esti recogida, en buena medida, en el dailo
XITI, “De la Interpretacidn de los Contmatos”, del Libro IV del Cédigo Civil chileno
(ardculos 1560 a 1566). El cdre=o pzncipal que dimana de estas normas es el
Ilamado de interpretacién subjetiva, que procura colocar al Intérprete en el lugar
de las partes contratanes e indagar o desenwmafiar su intencién al tiempo del

conzate.

de s esras normas de Interpretacién de los

s para los jueces o denen un cazdcrer imperativo.
a4 su parecer, estas

Hay diversidad de pareceres
COnITatos son meras guias o consejo
Esta Comisidn no se inclina hacia ninguno de estos eXIremoes;
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regias deben tomasse en cuen 3
2 paracular en atenc:

1enta muy sezmamente p
o

necesadamente Imperadvo, e

1 ~
SODre otras iCrmas de interpreracon,

(O3
I

aceptada en la docidna

13.2 Una segunda vers e, que es crecientemente
contemporinea, en pardcular es o que se refiers 2 contraros modemos, es |a
lamada interpretacign objetiva, de acuezdo a la cual o coneato es considerado
como v hecho sodial, suscepuble de ser interpretado de acuerdo a2 “las

pecie”, independientemente de que, conforme 2z los

circunstancias de la es
cotedos wadicionzles, se considere que el conzao es “oscuro” o “claro”. ILa
interpretacidn de las circunstandias de la especie incluye lo relatvo al objero del

aztes, sean é€stas econdmicas, de

conato; a las finzlidades o motvaciones de las P
s¢ cesarrolla el conmaro v,

1nterés piblico o de orzo cacicter; al lugar en que

especialmente, a Iz prictcas o costumbres que en ese lugar imperan respecio de
tales contratos o, en general, respecto de la acuvidad, industda o negocio de que se
tate. Tomando en cuents tales circunstancias de la espedle, la interpretacidn de las
cldusulas del conrrato ¥, en parscular, la interpreracidn del senzdo y alcance de las

as obligaciones que contraen las paries, se realiza desce la perspectva de un
personaje hipotédco, un hombre o persona razonable. Esto es, se interpreta el
COLTato 2 parnr del juido prudencial que probzblemente se formaria una persona
c v0, sobre cdmo deben entenderse

© 0 acuvidad respect
eRIte owos factores relevanres Gue
clausulas del contraro en

)
. . ,
media, conocedora del rubr

125 eIpectauvas razopables cde las partes,
: mprenderse las

conbuyen a determirar cdmo deben compr
cuestdn sobre cuva ‘:;:eligcncia existe controversia enrre las pastes,
O critedios de interpreacién

© que puecen complementarse, En lo que toca

Tenconados no son excluyentes, sin Jue
2 las zeglas de la Hlamada terpreracidn subjedva, en la Demanda que nos ocupa
FAsecs, en un poimer anilisis, que cobra espedal relevanciz o precepruzdo en los
arZculos 1560, 1562, 1364 v 136 5, Inciso segundo, del Cécigo Civil'.

Zior, al interpretar vn contato de obra publica fiscal, como

13.4, Ademis de lo antes z,
es el caso del Conearo de Concesidn, deben tenesse en cu a2, aparte de las reglas

mencionadas, las caractedsdcas especificas del conwato que

. -
Ce Interpreracidn arzila
fa

—_—
ancion de los contratantes, debe estarse 2 ella mas que a lo Jiteral de las palabras.

T Ar..1580: Conocida claramente la inta
el en que no sea capaz de

Art1582: & sentido en Gue una cldusula puede producir algan efecto, debera preferirse a aqu
preducir efecto alguno,

Art. 1584: Las cldusulas de un contrato se intercretaran unas por otras, dandose a cada una o sentido que mejor
tonvenga al contrato en sy totalidad. Podrin tampbién interpretarse por las de otro contrato entre las mismas partes y
scbre la misma materia, O por la aplicacién prictica que hayan hecho de ellas ambas partes, o una de las partes con
aprotacidn de la otra,

ido extendidas o dictacas por una de las partes, sea

as cliusulas ambiguas gue hayan s
nga de la falta de una explicacidn que

Art1588, inciso segundo: Pero )
nira ella, siempre que Iz ambigledad prove

acreecora o deuderz, se interprataran co
haya debido darse por ella.
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es mateZa de interpretacidn awre

siguientes

a. El caricter complejo (o, al decir de algdnos, mixto) de dicho conzato que es
0 de autoridad o nommadva reslamentaza ¥, €N parte, CORato

y aeg

.

enwe las partes que este contrato implica, que es de largo plazo
rosecucidon de una finalidad de interds publico (sin pesjuicio

dellegidmo L.Le-é de lucro del concesionazio).

O
.
2
L)
4]
_.
[N
[}
O
3

COO"‘C"QCJOD en

y)

¢. Enrelacidn a2l mismo inzeré publico, la i .“ipo tancia de que no solamente cada
conwrato de concesidn opere de acuerdo z lo esperado, sino que el sistema
mismo de politica de concesiones funcione adecua camente, ¥ la rele"an ca qu
Sene cada caso pardeular como precedente, incentivo o desincentvo, ea
l2cidn al Auncionamiento toral del sisterma.

N
or
O
[a N
2]

L. Denzo del mismo ordea de ideas, la circumsiancia de que el conw
ncesion de obza piblica no es, en un seaddo clasico, un contrato a Zesgo v
amara del inversionista, sino mas bien es una convenmon con resg
beneicios acotados, e orden a asesurar la estabilidad en la relacidn econdmica
nifesta, por qe-hplo, exn el Ingreso minimo garannzado para el
ez una pa:ddpa cidn eventual del Estado
vel de ingreso). El desgo
I aswme unz caractedsdea esppfval denzo de los
conaios de concesidn. Ea eHos, el concepto “clésico” de riesgo ha sido
ipi pz'bilici*d de la remune:ac:on. qLe se expresa
ecuadidn econdmico-fnandera seg 1 el
al concesionaro,
ue se otozgz la concesidn, pagar el financiamiento

os de conservacon Y generar un razonanie

]
43
v
Yol
Q
7
(o

cozcesionsjo , COmO contrapartda;

gresos Cel concesionado, més all de cierto nix

‘e explotacidn de la cbra deben permiar

-
e
1
3 el nimero de azos porelgu

St

obtenide, solvearar los ga

LLioaalC

beneficio emprasazio.

g‘ 0S8 aurores, en cuanto a que no todo

] amas

VC"LI]OSO para el parawo

4]

‘w . El punto anorado acertadamente po:
\ l"a, pLede parecer
e una cueszdn de interé s pablico.

espcci'ﬂT que el principio general de buena fe adquiere en derecho
c

onwatos de concesidn de obra piblica.

by
—

£

4

* v,
(¢

1

i

3

3

?

14. En aplicacién de los precedentes c=rerios de Interpratacidn v de acuerdo de las reglas de
la sana cddca, procederi, a continuacién, 2 ae'e:rnma*, en concepto de esta Comisidn,
lo siguien ) cudl habria sido la politica general existente en mareria de explotacién de

los servicios de ¢ rpbus*:ics 2 la fecha en que se abrid el proceso de licitacién del ACM;

1) si efectivame el Conrrato de Concesmr cdel ACM contempld a favor de la
! ble en

Sociedad Corc»sA 'ia el derecho a explowar el servicio de carguio de combustt
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plataforma, o si asi pudo o debid habeslo entendido un posmulas
(i ! ¢ concluyera que las Partes cel

0
=
(43
w

ordinaziamente informado; (Hi) en el even:
Contzato de Concesidn no hubieran convenid
7 2 cobrar por ello, si

pudo hacer abrgar

fezdo derecho a explotar el carguio
pudiese estmarse que

parte del concesionasd
a2 dicha Sociedzd

e combuszble por parte
cueston

redaccidn del Contrato en
expectatvas

le lograr explotar - total o
parcialmente - el refed , de un éxito lidgioso, parcial o
total, en la reclamacidn de tal concepro; ) en el evento de escmarse que pudo exiscz
ble expeciadva de parte de la Sociedad Concesionaza, si ella es susceptble de

adda i

1
13
Corncesionardz, a lo meznos,

~o . : )
ftezco servicio o, inclusis

tal razonab

-
e
. 1
compensacion o Imcemnizac

Politica de Estado en relacidn a la concesidn del negocio de combusables.

g8}

15.1. la conviccidn de que la polidca del Estado ce
.

[ negocio de los combustibles zeropormazios (incluyendo su
almacenamiento, ansporte y carguio en plataforma), 2 la fecha en que se licité el
ACM, suponia que fuera el mi do, 2 wavés de la DGAC, quien manniviera
' ! Que ésa sea la politica no responde
recho conscrucional, ni desce

2 un Imperanvo, ni desce la perspectva de muesto derech
rada de requedmientos de seguzidac, ni porque lo exija necesaramente lz
enso en la regulacidn internacional

entos aportados por la Seciedad

existente en lz martera (segin consm en los documes

Concesionaza 2 fojas 389 v ss. e los zuios conciliaror s). Esa politca es una

opcdn del Estado. Esma Comisidn entende, a estos efectos, por “politca”,
! i i I Academia, Vigésimo Segunda Edicién,

conicrme | al
en la acepcidn nim. 12 de esa palabra, “las crentaciones o directrces que mHgen la
actuacidn de una pessona o er : un asunto o campo determinado”. Las

1 atales respecto de asuntos o

lones o dlrecticas cue taral

L

5 B
81
)
8]

entdades es

§!
Uo ot
4]

8]

»

I5

w

e e
Ll

¥, POr tano, presumirse legalmente
Campo que nos ocupz,

es aeroportuarios; o bien puede
! tes, de la

eciado

campos Ceremminacos pueden ¢

su conocmien:o, lo que no es e

esto es, 1z concesidn de

I negocio ce los combusch!

consmar o cesprenderse de documentos emanados &

pricdca o de cwos elementos de convicddn, que esta Comisién ha apr
>ne a contnuacidn,

conforme 2 la sana cdea, segtin se expone

..

cae aurozicades competen

2 Dada dicha polidea, al disefarse el sistema de concesidn de obras publicas a
tavor de los prvados, el Eszado se cuidé de ceder la explotacidén de un conjunto de
covidades o negocios ex benefcio de quienes sezfan los concesionagios (Vg. Duty
free, alimentacidn, estmacionamientos, etc.), lo cual iba vadando, en cuanto a su
amplitud, de concesidn en concesidén.  Owas actividades o negocios se dejaron en
manos de l2 DGAC, especialmente aquellas matedas relevantes en aspectos de
segunidad (gesdén de wminsito aédreo, sisternas de comunicacién, busqueda y
salvamento, etc.). Entre las matedas que el Estado se reservé (y probablemente por

zones ce seguridad, aunque pudo haber tenido otras razones de

iblica, dado cue, como se ha dicho, no parece Imperadvo que para fines de
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‘dad i) se encuenta la exploraddn del negocio de combustbles.

a2 Comision de acuerdo con la sana cddca,

7 propia DGAC,
n que nos ocupa, descdbe su
s fojas 802 y 803 de los zutos
_7/2900 de la DGAC, de 6 de
elal GA C tpuchente a conccs:o”a— a

cumenios por los que la
™

f>
1
°.
in
1,
O
tp b
A :
iy
(9%
S~
RS
\,

amicnes e 76‘ 0 via reces hidratantes. A juicio de esta Comisién,
tual del refedo Ouc:o reflejz que la polidca descrita porla DGAC
su globalidad. Es razonable esdmar cue

“‘bu_mes en
cirado ezzn conoddos por profesionales expertos en el
Aan

oportuazas, cual es el caso de la presente Sodedad

s reZfere 2l servicio de ¢
documentos como el
mezcado de concesiones aer

Cencesionara.

r la circunsrancia de cL.e el Decreto Supremo de Ia
° 2 denominado “DAR 507), que

en su ardculo 59 la faculrad
es

recio del mewro ctbico de
ntenciadores, la regulacidn de
a DGAC es indicio de que las
refeidas al combustble de aviaddn, c“mp renden la

ustble a las aeronaves (3 accesoZamente el ca ‘qul'o).

110S a:blt:"les, establece
tezceros el servicio de “abastecimiento” de combusdble
servicio cual, ag:ega el inciso 3° de ese artculo,

LB oo
O
"
e,

o ¥

A - - fd 1

sigregs este Deczero Supr emo, en suardeulo 1°, que “la vinica entidad faculrada ;::a:a
t 7 Cerechos aeroniutcos que impone est ¢ Reglamento es la
también

tca Cir"’. El rc:e:do Deczero S_p*c.--
dad Concesionan

CoDrar ¥ percibis las msas
sumibiemente ser conocido por la Socied

155 La intervencidn de 1s DGAC en la mareza especifica del cargulo se redeja
Imismo en la c-cunsmncia gue ese organismo dictd regulaciones precisas sobre la
in ruvo oportunidad de acom panazlo al expedients la misma Sociedad
Asi, consta a fojas 422 ¥ ss. de los auros conciliatedos, que la

3 "D'occé"***"er‘to paza Cax’uo de Combustdbles en Aerona res”
E N°0841 de 13 ce septembre de 1989), lo que se estmé eran
7 cela DGAC. La normadva en cuestidn pone en evidenca
25 de seguzdad envuelias en el carguio de combustble y hacen,
a argumentacidn efecruada por el MOP en cuanto a que la
nida por la DGAC en mateza de combusthbles aeropormarios
‘ ;'na; oo ,Ato en ‘--ot_vaczones de segucdad (aun cuando sea discudble
xijan necesazdamente, pues si la DGAC
:bles a empresas especializadas, bajo la
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debida supervisién de segucidad, tumbién poddz un concesionazo sub-conc
de las debidas supervisiones de seguzdad por parte d

1

tal negodio, sin perjuicio

15.6. Lo razonado antes woente, en concepto de esta Comisidn, no era o no
; la Sodedad Concesionaria 2l momento de decidir p
vo de la Reclamacién que dio inido al

D16 ser ajeno ala S artdpar en la
1
expliciamente  que

e
Licracidn del ACM. ¢ hecho, con moty
esa  Sociedad  arguments
‘Aeropuerto Cerro Moreno jamds ha pretendido explotar por si o a través de
ceros, deatro del 4re mbustbles de aviacién el
cual o [DGAC]” (fojas 304 de

tercer adrea de concesidn, el negodo de co
; entience y acepr, es de exclusividad de esa Direccid
los auros conciliatozios). La comprensidn normal en industda, y miés alld de las
difezendas de Interpretacidn legitimas que las Partes denen sobre el Conwmato de
nte, parece ser la reflejada en esta afirmacién

Concesida, segin se demallard mis adelante
esto es, que el Estado ha reservado 2 la DGAC la

procedimiento  conciliatodo,
<

naria:

de la Sociedad Concesicnaria;
explotacién del negocio de combustble aeroporruazio.
7. La conviccidn que ha alcanzado esta Comisidn sobre el punto también se ha
construido sobre Iz base de tesimogios aportados a este proceso que se esdman
veraces y cignos de crédito.  Asi el testgo sedor Gallegos, presentado por la
Sociedad Concesionara por haber tenido un cargo gerencial en la sodedad que se
adjudicd la concesidn del aeropuerto de Sandago, inidd su declaracidn sosteniendo
cue “en el caso pardeular del acropuerto de Sandago (..) se dejé explicitamente
afuera todo lo que er negocio de combusdble, ya que en ese momento, bueno y
2asta el dia de hoy, es una acsvidad que desarrolla la Direccidn General de
dea Civil” (fojas 749 de los autos conciliatorios). En el mismo senddo se
I n Zo de la DGAC desde 1998 (fojas 266 de
‘ascuez (fojas 270, 273, 274, 276 y 278 de estos auros),
cuerdo con el modelo Gue inspird a las nueve
wistentes hasta la fecha, I explotacién del negocio del
exclurd del ambito concesionado ¥ s¢ mantuvo en manos de la
ue la seguzdad aerondudca del avidn compete a la DGAC
aire hasta su estacionamiento en
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:pracion del mismo por los radares en el
la plataforma y porgue e manejo de combusdbles involucra delicados aspectos de
I Ce esta polidea incluso se manifiesta en el hecho que,

¢ este conflicto, en las recientes bases de Lcitacidn del
alluta de Adca, el MOP se haya cuidado de precisar la falta de
a parz intervenir en el negocio de

e la respecdva sociedad concesionas
a forma de despejar cualquier cuda al respecro.

(e}
Q
3
U
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N
v
n

combusdble, como un

fuerza asimismo con el andlisis de la conducta

que el Estado ha tenido en relacién a los demis aezopuertos concesionados en
Chile, en todos los cuales excluyd el combusdble del 4mbito de explotacién del
concesionadio, segiin consta en Asi, 2 fojas 354 ¥ ss. de los auros
s de exclusividad de Iz DGAC contempladas en las

os concesionados, mientras Gue a fojas 646 y ss. de

13.8. La conclusién antedor se refs

disdntas BALI de los zeron vert
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nciliatofos constan las declaraciones de los inspectores fscales

los mismos autos concili
rtos concesionados en Chile, declaracione

tales aeropuesios la adminiscaciéa del negocio de

unénimemente reflejan que en
commbusubles se realiza exclusivamente por la DGAC. Este antecedente no fue
cesvirtuado por la Scciedad Concesiona:?a, ﬁ:e ratficade por las declaraciones
testmoniales, y parece ser especialmente relevante para determinar el senddo que ha
i bl erondutcos en Chile hasta la fecha. La

3

clica de combuschbles zer
préctca uniforme que refedimos, en lo que respecta a la exclusividad
Cc comespon wde para la explotacidn del combusdble en zeropuertos,
fuerte indido a favor de considerar que lz exclusividad refedda
' ina polinca disedada expresamente por el Estado sobre la mateda.

fi
i

15-9‘ Lo q" agul se ha venido dicendo acerca de la polidca de Estado en mare=a
ng Sossl e dicha politica sea inmutable en

caso permire Inferr qu:
eclaraciones contesies prestadas en estos auios han
parzcular del Estado, sobre cudles
aeroportuatia, es adoptada segin

gOCAOS concesionar en el marco de vna ] Cl::ClOu 3ErC

el
il‘,L::acio sobre el hcc:o de quc la ciecim'é

L:s especiales circunstandias del caso, con la mira de ofrecer negocios gue parezcan

vos a los inversionisias, en caca especifica liciacién. Por eso, por ejemplo, e
alguncs aezopuerios se ha concesionado la plataforma (tal es el caso del ACM)
= musmaz lines, parece ser perfectamente

li..s..
ImienIas que en 6wos no se ha hecho. Enla
plausible, como lo explicarz el tesigo sedor Dierech (fojas 761 de los autos
concliatoZos), que en alguna liciacida de ae: opuerto (incluso en ACM) se inclura,
como parie csl servicio concesiornado, la C.‘.DIOEEC.O" de combustbles. A’-’ur*os
tesZgos incluso sugideron que en st momento est mareda no fue pacifica ente el
MOP v 1a DGAC (sefozes Dietesich, fojas 765 e los autos conciliatozios y Auger,
fojas 290 ¥ 291 de estos auros). No se opore z elo 2 conclusidn a la que se ha
armbado sobre la polidea “igc:»:e en mateca Ce combusdbles. Pero sf se puede
recedentes uniformes vigentes en la

stencia de esta polidea ¥ de los prece
iZcza debiera plasmarse con especial cuidado y

un cambio en dicha po

ue i
BALI Ce laconcesidn que &

inicio 3 dicho cambio.

0 anrezor, resulra que es deber del propio Estado
las negociaciones y contrataciones

Gblica que ha escogido en
ados a la explotacidn del negocio aeropormuario.
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1ncul

e con pzvades vincul

- Coarenido del Contraro de Concesidn del ACM en materia de concesion del
negocio de combustbles. Inrempretacidn subjenva y objeriva del Conrraro.

16.1. Se ha analizado precedentemente cémo el conflicto existente entre las Parres
del Contato de Concesidn se centra en la diversa interpretacidén que cada una de
negaza - dicho Centrato a la Sociedad

ellas hace sobre la potestad que otorgada - or

Concesionaza para cxplota: en plataforma el servicio de carguio de combusdble. La
\ . vaccn 1a interpretativa en cuestdn se extende z la dege:::* 1acidn del alcance de

l2 exclusividad que el ardcuio 1.10.3.C.3. del conrrato gue vincula a las Partes, otorga
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DGAT para desamrollar o
a

ras acuvidades, |
de la Orbita de competenda de !

-, ~
vedaran nuer

,e

efectuado del rexto misr::o del Contra

cuerdo z !

consentmiento de
~

[
LG
O
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+

&

+
w
34

e;:lota: en plat

carguio dc combusuble v
manifestada en ese a

Cohu ato es la de oto:s.x.

exploadon - por si o tercezos delegados -
etapas de J:::;cena:nic::o_‘ Tansporte § carguio).
16.4. Sobre el partcular, como se ha dicho, las

integrante del Contato e Concesidn, ¥ que obran ¢

ardeulo 1.10.3.C.3. que “Asimismo, el Co“c\_s;o 2o

que a la fecha sena...da en 1.5

las cuales,

Iz es:a Comisidn que el 2nilisis contes
sién dI ACM ponderado de

que, por el contrazio, la veo l nra

BALI del ACM, que forman parte
<

e las prese
o

al misrno demp

2 Sociedacd Concesionar

ce acuerdo con los

1ente se materializd en el
a2 Sociecad Concesionarzia y

a explotar en plataforma el

y sisternatico que ha

P

al
el

cluir que en él no consta
Socwdaa Concesionznz de
GAC la exclusividad de la
de combustble (en sus e

w

M,
n el expediente, sedalan
se compromete a no explotar
-

2tes Bases [15 de julio de

-

servicios

1999], la DGAC ofzezea fuera del drez de concesién”. Conforme a ello, la DGAC

mandene la ex:lus:'idad sob:e un co*y‘“’o de servicios aerondutcos, en lo que
; tante excepcion a la regla general contemplaca en los ardeulos

1.10.3. ce las refezdas Bases, ¥ en lo

le explotacidn de dertos semvicios Lé-c

exclusividad se aplica 2 los servidios
I'delas BALL Logqu

— ol
cueg 3 elz nace

e esa exclt

1 .
1o

L

0

-l

y 1.
L
(oW

el zlcance ce

av—.’acAon
Pa:ecc 2 lo menos raze mbie estmar,
1 en exclusvi

e c‘cbeﬂ considerar cierios “servicio

, la DGAC mantenia

w

Jue, e julio de 1999
compania ESSO.

Apora el azgumento anteZor el que el ¢

"
o
o

concesiones, por medio
638 2 543 de los 2uros concili
”

a
de las BALIL haya ezi:a.ici:;t:en:e individualizade

Ofcmﬂ-ﬂ N®533 de junio de 1999 (que consta en fojas
latozos), que formé parte del Anteproyecto Referencial

una

v

=

e consttuve, ademis,

2 a la Scciedad Concesionaria.

F

aezoniutcos por la referencia
e se Intenta determinar a qui es

busdble, en su respuesta a la

ce la Circular Aclaratoda N°3, sefald el MOP que la Sociedad
se cebifa comprometer a2 no exp'o:a:, de acuerdo a lo seﬁalado en el

C:SSO/’ (l’as negﬁ.’-las son
atonces, que denwo de los

sividad uOI ia DGAC en el marco del Conwato

s” vincdados al combusdble
concesionados a favor de la

oordinador de provecto de
4

los servicios que quedaban
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excluidos de la concesidn a Licitarse (en oposicidn a aguellos servicios idendficadeos
o 1.10.22. de las bases de licizacidn, refeddos a las “concesiones
egan 2 la Sociedad Concesionaria™). Esta individualizacidn se
realizd considerando de los servicios a licitarse aquellos que ezan

la DGAC en virrud de conratos que ésta mantenfa vigentes con
o N°333 contuvo expresamente, entre los

en el ardcul

existenies que se ea

0 que se exclufan
]

explotados po
tezceros a esa fecha. Dicho Ordina-
conzaros exchudos de tal concesidn, a aquellos suscdtos entre la DGAC 7 Ia
empresa 2S5O Chile Pewrolera Ltda.  La Sociedad Concesionaria tuvo plezo
conocimiento de ese Ordinario, al haberlo asf expresado en la aceptacidn escrta que
cio 2! Anteproyecto Referencial 7 que rolz a fojas 832 de los autos conciliatorios.

16.7. Pues bien, el contrato celebrado earre la DGAC y la empresa ESSO con
antezorzdad a la fecha de Puesta en Servicio Provisoria de la concesién del ACM, al
que se referen manto la Circular Aclararoda como el Anteproyecto Referencial,

expresamente la concesidn a2 ESSO del almacenamiento y “venta” Cel

aeropormazio, asi como los comeladvos derechos de la DGAC de
cobrar un canon £jo por metro cuadrado de terreno destnado al almacenaje, v una

Or mezo ctbico de combustble suminisado a las aeronaves” ea lo

a (asi consta de la Resolucidn N°281 de la DGAC gue otorga la

concesion a ESSO - fojas 798 v ss. de los autos conciliatorios -, ¥ asi

ce todas y cada una de sus posteziores resoluciones modificatorias

810 y ss., algunas de las cuales
al servicio de “venta” descrito en

O
SN
n

f3

IS

tn y
TSR
1]

o

%)

3

O

.si o reconocieron mambién testigos que declararon ante

te (fojas 774 de los autos conciliatodos) y el sedor

esta Comisidn: el
Castelli (fojas 252 Cel expediente arbitral). Esta Comisién estma de roda logica

oncepto de “venta” allf usado incluye su necesazo correlato, cual
o cel combustble ex plamaforma (cargue), y que eso explica que la
waon que la DGAC cobre por ese servicio sea una comisidn

Susdble suminisado.

en funcidn del volumen cel com

s¢ ha expuesto precedentemente, la normativa
ameniara que avtorza a la DGAC a cobrar la refesida comisidn, lo hace 2 trulo
" que haga el concesionazo de la DGAC del combustdble, El

o

remo ce la Subsecremara de Aviacién, N°172, de 1974 (DAR 50), que
s

de estos autos, esmblece en su ardeulo 59 la faculzad de Ia
a terceros el servicio de “zbastecimiento” de combusdbles y
lubrcantes en aerdcdromes, cobrando por ello una comisidn de hasta 3% de lo
vendido. Asimismo, ea las fojas 802 y 803 de los auros conciliatorios, se puede
consular el Ofcio N°13/2/3/2900 de Ia DGAC, de 6 de julio de 1998, en el que se
describe la politca de la DGAC tendiente a concesionar a terceros el servicio de
nto” de combustbles y lubricantes de aviacidn. En opinién de estos
juzgadores, cuando la concesidn otorgaca a la ESSO le autordza a “vender” o
“discbuir” combusdble, lo hace delegando la potestad que a la DGAC le cabe para

Nuevamente, el concepro de abastecer necesariamente
“cazgar” el combusdble en plataforma

1P Yol
apastecurmie

“abastecer” el pewdleo.

o A . ..
L’ZCILII/C SU CoIreiato ce SUrmnistrar, entregar o
S

19
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! Contmaro permiten

10n de que se pretendid mantener en manos de la DGAC la
mbustble en el ACM, y de que eso debid haber sido
u calidad de empresa profesional

ntos

esiones aeroportuaza. Estos element

p
cedicacz al rubro de Iz explotacidn de conc
son
2. Los servicios que puece prestar la Sociedad Concesionaria deben necesazamente
{ de las

circunscdbirse al 4re
BALD. Pues bien, en la defnicidn que el afculo 2.3. de las BALT hace del “4rea
16n” expresamente, en su lewa §), a “las instalaciones ce

a la intencidn de excepriar del 4mbito concesionado
i mplementos o instalaciones desdnadas a la provisién de es:
las aeronaves. Sobre el punto, vados tesdgos estuvieron contestes en
que la delimitacién del drea de concesidn (en los respectvos planos,

Ceterminar lir
Cenominzda “linea amadila”), més que fsica, tene un caricrer conceprual. En
te tenor depusieron los tesdzos sefores Gallegos (fojas 751), Castelli (fojas
(fojas 271 y 278). Estos antecedentes permiten reforzar la

nsién de que se habra evitadc concesionar a la demandante los sesi 10

[

mpren s
que debier2n prestarse usando estucturas de combustble deato del aeropuerto
(eszuctazas que, no distnguiéndose el punto, debieran inciuir aguellas de

1 .

amacenzmiento, de mansport

ombustble a las aeropaves (o que
supone ias insizlaciones para wansporte desde el sido de almacenamiento del
: ), es de exclusivo resorte de la DGAC, lo

. . s L < -
ammpaacion ce iz ored de sumitist—o Cdel

combustble hasu llegar 2 los aviones),
i ! ue quien dene la potestad contractual de

lobalidad es la DGAC y que, por lo
ncesidn, st oasi lo estima

1

[

aQ

TAra- Al . 1ol Irra i
Car el negocio cel compustple en
£

Ti0aT

la argumentacidn desarzollada por la

c¢. Luegs, no convence a estos sentenciadores
Seciedad Concesionada en cranio a cue la exclusidn que la Circular Aclazarora
xtencdeda sdlo a clertos servicios

le de aviacidn”, se ext
s, tales como el almacen

amiento y el tansporte, mas
n la prueba testmonial rendida por la totalidad de
ceclarar sobre este punto, inclusive aquellos presentados
oncesionazia, es dable concluir que la comprensién
de la actvidad o industda aeroniutca de la expresion
‘combusdble de aviacidn” o “serddo de combusdble”, incluye tanto las
almacenamiento, como aquellas de wansporte y cargue. Se trata,

del servicio completo de “manipulacién de
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combusdble” (sedcr Gallegos, fojas 752 d 0 to! y
na cn_xc,Ld en ejecucién de las concesiones as p
DCAC. Es es:igib’ic, en concepto de esta CO;..lSé n, gque

i : natural 2l momento de

o*‘ Sob:e ste punto declararon los sefiores

clara en sus aspectos C“SCA‘LDC“OS y

Drestado por unsa mism

Gallegos (cuya deposicdn es espe
consiz a fojas 752 ¥ 753), Castell (fojas 262), Auvger (fojas 266) ‘/asquez (fojas

omprensién comin gue se ca a un concepro
en en mercados como el

nsant 12 de r:e'pfe.a- Ias C‘{DCCT’/’"VQS

que oS ocupa constuye un n
razonables que, en mateda econdmica, las P rtes del Contrato pudieron haberse

cho al momenro de suscobido.
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16.10. Ademis, se reitera que parecen atendibles los testmonios de los tesggos
P
lli (fojas 263) 7 Visquez (fojas 271 v 278), quienes

seio*e< Gallegos O]”S/ 1) Castelli
DGAC en matezia de combusdble
de la plataforma) sino que por uno
des de combustible a

-

istma, mas alld de la uhicacién

nC se nge pOf un czteZo w-.to‘::'a; ( la
ccnceprual (en cuanto lo relevante es la reserva de las acdvidad
favor de la DGAC o de guien sea de lega...“o
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del Co::r:ato ue postala la Soc.ef’aa Concesmna;.‘., al

el contrato que

cidn e owes servicios, como el catering, pues
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concesionales distntas.

objedva del

16.12 Tocdo lo anreder se refuerza a parTr de una Interorenacion
‘ecto, en un negocio especializado como el de

Hcitantes que postilan a las concesiones son

concesi I ,
zCemis, por lo general, profesionale STperios en el negocio de que se ram -y
efectvamente lo es esta Sociedad Conce esionazia, como consta en autos - el
Tammiento que se da a las demds concesiones pasa a ser un elemento de
interpretacibn especialmente valioso; y es d I caso que se estblecid en el curso del

proceso (testgos sedor Gc'-pgos -fojas 749-, Auger ~fojas 266 - v Visquez -fojas
270, 273,274,276 7 278 -), que en :m:g*-i owo aeropuerto concasionado en Chile es

1 explota el negodio de combustbles y que

la ’“spcccv socieda
estas demids concesionarias.

bria cuesdonado hasta la fechz por

la matemia nose ha

a la sana cridca, esdma
y objedva del Contrato de
fecdvamente, no pactaron que
negocio de combusdbles en
." en ’m de tansporte ni en la de

nanera
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Dererminacidn de Ia existencia de elementos en el Conrraro de Concesidon del
ACM que permitan susrenzar, rotal o parcialm ente, Iz Demanda de la Sociedad

17

Concesionaria.
2 unto-16. antedor no exime, a juicio de

seatenciadores, de toda responsabilidad 2l MOP, en lo que dice relacidn con
tensiones de la demandante, pues habiéndose establecido que la polidca

explotacidn del negocio de combusdbles
cec

el Estado — DGAC -, resulta ser una predisa

oDO? -2 ;
i de dill : : sobre el mismo Estado - representado en este

s

7.1, Lz conclusidn alcanzada en el

e
case por el MOP - Iz de explictar esa pclidea publica en las relaciones qu
o relacionaco

sado en desarrollar algin negoci

mantenga con cualquier poivado inters
O ¢gue pueda incluiz, entre sus posibles razornzbles expect avas, la explotacién del

cel combusible zeropormiz—io.

ar cel

Zncpio de subsidiaradad que guia el acmuz

17.2 Es ello una exigencia del s
Zsmdo (ardeule 19 Consdmucidn) v cuyo comelato es el pleno respero de la
autonomia povacz v ibertad econdmica de los novados

e hace miés relevante cuando, como

1272 1o consta en ningtin texio de

gar l2 presuncién de conocimiento de la
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Comisidn Arbitral hace en
bras piblicas estd constiido

0s Zesgos por las pames (Ve Constriccidn de
3Cs T I 4
- ,

bienes que se ofrecerdn,

nz chileno de concasicnes de o

»
1.
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W
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i
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turz de los servicios o

o puede estar sujeta la concesidn), Zesgos éstos cuya
€Cn mavor O mencr peso, seglin su naturaleza, en la
cncesionaza o en el Estado. Asi, el iesgo de insuficiente
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ropla naturaleza, mayormente sobre el

22ai00 recae, pOr su Pr
i

le dili ' tado se refuerza, ademds, por la posicién de
16n de instrumentos por los cuales Bja

16n de los p=ivados en una actvidad, de acuerdo con un

\\}-/ estaturo parcial de derecho publico (instrumentos que se poddan asimilar a

[
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U
)
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adresion).  Se explic sumismo, por los importandsimos montos
o de una acovidad como la concesidn

conaos de
ovueltos en el deszeroll
1 . .,
2 2 los contratos en cuestidn, y por

econdrmicos envu

aeroportuaza, por la larga duracidn que caractezz
tblico-pzvado que los define, aspectos todos que

el caricrer de colaboracidn po
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n las redaco

e achesidn (ardeulo 1566, inciso 2°).

Es el caso,

Estado debia maredalizazse en

postezior suscripcda del Contrato de Concesidn del ACM.

—_
>
o

Pues bien, se reirera acuf que las Bases de Licitacidn del ACM,

en su LQ
explotar servicios que 2 Iz fecha sedalada en 1.5.1. de las presentes Bases [15de;
Frente a la fale

fuera del 4rea de concesidén”.

ce 1999], Ia DG{C ofrezca
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ecepto Iv OP se imitd a

se debia com er a no explotar, de acuerdo a

C.3. de las Baccs
concesidn: ...combusthle de

“los cJ.g" wientes servicios que ia

zclusidn cue regia re de lz2 Socedad Conccsmr ra
ce com

a juicio de esta Comisidn, que esta obligacién de diligencia
el desamollo de todo el proceso de liciracidn

ate del Contrato de Coucesmh y que obran en el expediente, sefiaiaron
2 2

ulo 1.10.3 — C.3 que “Asimismo, el Concesionario se compromete 2 n
ulio

Ita de

mento de contratar. Se formalece, a mias
ligo Civil de acuerdo con la cual las cliusulas
, lo que se hace especialm

—-re
LAl

1

del
v

que formzn

o]

-2 las consultas repeddas que se hizo por los licitantes para
contestar que la Sociedad Conces*ow“a

2
u lo sefalado en el ardculo 1.10.3 —
ve la DGAC presta fuera del drea de

aviaadn (ESSO)”. No preciséd el MOP, entonces, st la
ma comprendia o no

buszble en plataforma. La misma respuesta se dio

negocios como el carguio
frente a wes disdnms pregunwas, segia lo reconoce el mismo MOP (fojas 131 2 134

cs estos auros).

=1
(W)

bk

refere a la explotacidn d

Concesionaza en lo gue se
a gue las L. cite

taforma. Y esto, a pesar e
arco del proceso de _"c:ftac:vén se dirgieron derec
Esto refzerza la conclusidn de qu

ticdad sazia a] regular la matezia en las Bases de Llatac;on.

FSC 98I ]

o
.

recisidn sobre esa matesa.

2 del MOP se agrava,

1= 6 T 2 imersBeimmra Alioan
FAV RN L3 1imsuzciente ciiigenca
o]
.

Cue en las nuevas bas s de licicad o del

: ar
del “se:n.'c:o ae co:ncus:ole de av::.c:fo'n” en lataro“;-a.

a mayor r,-ecAs 6o con que se redac
mente de la existencia d la prese

Arica nace direcram
0s de-c*‘hos ce ia ro.ccac Co ncesionaria en ma

Lolad

ecto cde las bases de licitacidén

+
heg
(bo*

s del Contraro de Concesidn dal ACM.,

i hamente a2 obtener
el MOP no usd Iz

esponcer Ce esw manezz, el MOP no actud con la debida clardad ni

cemda:ne“re los Iimites que encuadrazian la actvidad de la Socedad
el choc.o cde combusables en

Licirudes de aclaracidén que se efectuaron en

una

asimismo, cuando se constata

fo5s ’\C:OPLC 1o de Chacalluta, Adca, que
1 63), el MOP sf se cuidd de definiz con la debidz
spectva sociedad concesionaria,
forma. En palabras del testigo

ron las bases de licitacidn de
sente discusidn sobre el alcance de
teda de combustble de aviacidn
te ¢sa la diligencia que se le exige al Estado y

1
1

s

\ de la que carecid en re ‘ac.oq con el aeropuerto ACM. La conducta del MOP
r lel A.ef'oox..c“o de Arca revelan que el mismo

P adquinié conclencia de la falza de precisién con la que habia redactado las
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17.10. No sélo respecto del Aeropuerto de Arca, sino que
concesionados, el MOD acrud con mavor la::dad cua::do se le
nl o5 condliatorios (fojas 833)
o

- . oy o~
CZa Que nos ocap L1 10s au

15

N
f

1

}n

4
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13

+

I3

jn3

circulares aclaratodas e las DALI del Aeropuerto de Sandago, es;
obre el aicance de la clausula

zr de contener la respuesta una genérica me

respecto de owos

sohad

3) constan las
pecificamente en
de exclusividad
én

ncidn a

s
cdele DGAC. Enesecaso, en fugs
iac n propiedad de la duda del

arez dc concesidn, la
o navegaddn aérea. Adicio

- is ) =
] , 160, la DGAC ofrece todos les
on

almente sirv

]

namiento v distr ribucidn de

1

servicios de transporte, almacenamiento
7 (el subr Vado es agregado).

o parecido grado de precisidn la que
del ACM. Lo expu“sto demuestra, al
técnica propia de las arculares aclarat
. en extremo escueiz cue acdoptd el MOP en el caso que nos ocupa.

eciacidn de que el MOP acrud con descuido al claD

contrazo, formlece la aprec

Ie sp;es 2s 2 las co‘-sd::s que
ardeculo 1.10.3.C.3. delas BATIL

A juzc‘-.o de esta

hzabria
mismo
oras la.
Por el

orar las

los Licitantes del ACM hiciercn sobre el alcance del

1711 La falm de cuidado con qu é el VOU consta asimismo de declaraciones
evidencia

udado con que cl MOP acmd I

respecto del Contrato de Concesmn

el insufcdente cuida
Cel ACM en relacidn con la ciligencia emy eada para la redaccidn de orros conrratos.
Por ejemplo

50 de las BALI del Aeropuerto de

ve la redaccidn de lzs
bre la competenda ce la respectdv

ctva sociedad

concesionaza parz explotar el negocio de cm-.m.shblc mientras que los términos
Ce las BALI cel ACM abren predsamente lugar a dudas sobre l mateza (fojas
730 ce los autos conciliziorics), y agrega, ahondando sobre la imprecisién
i el caso de

“O sea, vo lo que entendezia zhi; en

res tenden a ser swmamente

eja al azar. Si en ese caso pusieron

¢ haclan referencia al contrato con la ESSO, es lo
o ! orgue ea el fondo es disdnto a si te
cios de combustbles y nada mis;

.

\g/ b, Lz impres:
\ A fojas 763, explica cémo la *cdacciéq elegida por el MOP “dene mil
interpretaciones, no mil pero mis de una , precisando que “de que laa 1

esta exoh’czt ahi, que es la vezta de COl"’lDLSuDlC al av:

o
. 10 estd clazo si es la concesidn al espacio fisico donde estd la tanqueza y
lo que es el negocio. Lamentablemente yo creo que no estd esa respues

ato que wal vez es el conwato que exisd

umamente especificas, o sea

el tema
que yo
ocupan
en este
ta €n

1 del sefior Dietezich es concordante con la del antedior tesdgo.

tencidn

6n, para mi

lo otro
ta enla
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hadlendo suyos los Dlantcarm'cmos antez

aclaratozas, digamos nunca se dijo cate egoncamente no, el combustble no
773 ce los mismos 2utos con cﬂ:.atonos}.

r el MOP no contadicen las reacciones de los

d. Los testgos presentados por el 2
Tes testgos antemores. El sefior Viésquez insinta fO}aS 290 y 291 que la falta de

{OP, la DGAC y el Ministedo de Haclendz en

esta materia. Lamentan

ion de espe :Scar entre pazéntest

ble (..) estd tnica y exc

interpre
radicado y con dc:echo pIopio en un so]o prestador”

d e insistencia con la que el mi

a
p do deberse a la intervencidn
la marezia, enddade
ecesadamente habrian
do luego el sedor

réntesis fuera a producir este
que la respuesta podia levar a
lusivamente
(fojas 291 de este

MOP intenta

17.12. La extwema complejicdad
expicar, ex fojas 132 a 1”4 ce estos auros, la supuesta claz:dad dc la respuesta a la
pregun N°17 (v ouas relacionadas) contenida en la Circular Aclaratoda N3, no
hace sino zeforzar cue ella es equivoca e Imprecisa.

17.15. Lo anteZor no supone cue estz Comisidn se pronuncie sobre la intencidn
con la que el MOP manmvo unza ince 'c' mbre contractual en esta matedz —
intenddn cue puede 1r desde zlentar lo s licirantes a generarse expectativas en la
mateza que se redejen en el precio de licitacidn, pasando por evitar conflictos con la
DGAC, el Ministero de Hacienda o Co ntraloda General de la Reputblica, hastz
simplements evirar una demorz en el proceso de idrzacidn-; no resultando tampoco
indispensable pronunciarse sobre esa inrencdn, pues en una matezda de relewanca
econdmica como resulia ser éstz, son los téominos estampados en el Contrato por el
MOP los gque con probabilidad guian el actear objedvo y las expectadvas de las
Partes, segin se expone 2 contnuacién

17.14. De allf que, en opinidn de estos sentenciadores, la incerddumbre que el MOP

Conzato sobre las condiciones de explotacidén del

TAnnIo en este ,,A-hcw !
ror la Sociedad Concesionaria, pudo gener

Azonajdie ce gque e

"‘(ADCC:.’.’\:VE. -0 COI"...... Za

<

combustble en plataforma pudiera
y\g/ o p:x_.al:“.e'*tﬂ) o, 2 lo menos, la expecrady

& p—— -
0 4 p’:

mateda ante vna Comisidn Arbitral como la presente; exp
I

contzbuir a detemminar Iz oferta

1do generar en ésta la
ble d | desarrollo del negocio de carguio de
e de la actvidad concesionada (toral
va razonable de un éxito lidgioso en la
expectatvas que pudieron

ferta de oc.cdad Concesionaza ¥ que a juicio de esta

ch, con

Comisidn, corresponde en equidad rutelar y dotar de valor juddico.
17.15 La razonabilidad de Iz creacidn de esras expectativas fue expuesta por
algunos rescgos que declarazon en el curso de este proceso. El sefior Diererch

RN
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nar la “maldicidn del ga:za
se relacionaria con la fuers

en el marco de los procesos de licitacidn, fendmen qu
zeﬂe:ac:ér_ Ce expectauvas que los icdtantes pueden hacerse frente a cléusulas vagas,

recda de los negocios en cuanto a
r 765 de los autos
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ble (fojas 773 de esos mismos autos).

am! abono cel cardcter razonable de la creacidn de esta e'v:pc""x_va
esid el hecho de q ci-e:e::c:a de lo que habiz sido la tdnica en la concesién de la

$ rT0s, las BALI ﬂ’el \CM ampliaron el 4rea ce concesida a1
hacer mis

[Ty
>

XD

nte como una forma de
licitacién de ese aeropuerto (ea ese
stgos sefiores Gallegos - fojas755

v 775 -). Por eso, cuando en otras
lataforma restrdingfa la posibilidad
bustble por la respectva concesionada, en este caso
oncesicnada poca, en clerma medc:a, alentar al licdtznte a
idades susceptibles de

stuvieran claza y

s declaracones ce ms te

[n
0
O
o]
8]
ri
n
13
4]
3
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7
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Iz explotacidn de todas las actuvi
2

loracidn Ce tal expectadva, puco haber ayudado a que la

sme:&c;ones pIPVlE.S 4 presentar

.;.

]
NN
=4

le azbuvera un valor m zavor en las co
| hecho que, segin se recoge exn la prueba tesdmonial (sefior Lacassie,
los auros conciia tcdos), el -Aegcco de combusuble puede considerarse
I ACM, desde que las aeronaves eligen con

me”, para

entre todos los ubicados en la “rura nore

€s¢ agropuemo, da entr
IR}

eCaimmente armacTvo e

be analizar el conzaio que la

(nea de razonamientos cabe a:
mpresa She” y cuya terminacidn se condiciond a la Puesta
obra a fojas 808 de

de la concesidn del ACM (contato que
este punto sobre la

171

en Sexvido P-oviscza de ‘
: = unciari en
la de terminacidn (que, en un extremo, el

wrioll

g Dietesich idendfica Cerechamente con la voluntad de Ja DGAC de
Celegar la explotacién del combustble a la Sodedad Concesionaria - fojas 765 a 768
wemo el testgo seZor Castelli azwbuye 2 un simple error - fojas258
as del testgo sedor Lacassie, se explicara como una solicirud del
, dirgida a que dicho conwaro con Shell no limirara la libertad con
! tro, el destno que se dada al watamiento del
Pero si puede concluir esta Comisidn,
érmino de la
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ecdirse, a fu
fo s""Z -).
Tazonablemente, gue la existe m:ia de una cldusula que vinculd el ¢

2 a Shell con el inicio del peodo de explotacidén del Contrato de

ol
- QLG [P SSE

concesidn ororza

combustble en el ACM -
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n& la mirada de la responsabilidad

interpretacidn como a la vali

g. La interpremacidn antedor se confizma desde

avil.  En efecto, el prmer deber que razonablemente nace de una situacdidn de

negociacion es el “de hables claro”. Sedala E. Bers. en “Teora general del negocio

juddico”, Granada, Edirorial Comares S.L., 2000, pig. 291 gue “Incumbe zl

Ceclamante la carga de la claddad y cel uso de medios idéneos, tanto ea orden a la
idez (...) decisiva para la Interpretacién es la impresidn

bla suscitar su conducta en aguel a quien afectaba, conforme al dpo de
iste er la pdz. 306 sobze la existencia de “Ia cazga de hablar claro [que
iniciaZva de una declaracidn contacrual, en la que dene

l2 ind

2 crear vinculos pasz la ota parte”.

» la culpa puede extenderse a2 la generacidn

ercero y es especialment

7.20 En matera de responsabilidad
c te relevante crando quien

1ento de estas expectatvas conraba con algiin control sobre

MOP en el caso que nos ocupa, quien, al abrir el

A

cel
cactar sus bases e interpremslas, mvo un rol preponderante
oy determinacién del conrenido de Ia relacién conmactual creada conla

3]
-
£
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Xl
¢
SN
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1 Es cierto que, porregla g xisdendo buena fe, la culminacidn exirosa

ce una negociacidn contmacrual - v los resgos de su fracaso - es marena que interesa
su vez, la adopcidn de medidas de precaucidn
‘e todos los involucrados en la

~ e ce
Normalmente, al mencs de acuerdo con el modelo contractial sobre
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Lctacién de una concesida por el Estado, guien dene el conrol de la precaucidn y

o} cas ef parz evitar la creacidn de expectatvas

seacor del modelo de concesién y redactor de las bases de

MOP. Ezn esus circunstancias, la interpretacién razonable
) .

:dad debe poner la carga de I precaucidn precisamente

Harla diligencia y tene ademas el control de la

en quisn dene la potestad de desarzoll

misma (pudiendo asi internalizar sus costos y los beneficios marginales de la
precaucidn). De esiz manera, los incentvos para la precaucidn eficiente recaen en la
persona acdecuada.  Asi lo pone de relieve el clisico jurista norteamercano O.
Holmes al expresar que “puede considerasse que la manera miés segura de

nsiste en colocar el mesgo sobre Ia persona que decide

H
o O
5
O
Q

curarse la precaud

didas precactodas que debedan tomarse” ?

5o
w
3!
o

jeno a esta Comisidn el hecho que, en la creacién de las
fesional y experto que participa en un
P P

o
4
¢
©
£,
(W]
s}
Jo
o

nflanzas de un licitante pro

0. Helmes, “The Common Law", Buencs Aires, Tea, 1964, pdg. 113.
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n rol impormante

ate, juegan u

cesiones sirmuilares

aeroportuario, cual es el caso de la deman
dustia v del maramiento que 3 Otras con
Lciramente el sedor Lacassie,

provect
su conocimiento de la in
habia dado el Esudo. As! lo reconocid expli
expemeniado actor en este negodio (fojas 773 de los autos conciliztodos).
Tampeco duda estz Comisidn que ese conocimiento pudo haber temperado las

de Iz Sociedad Concesionana que se han descdto en los punto

expectadvas

anteriores pues, entrs oros anreceden*ﬁ's consta en autos que esa Sociedad goza de

la concesidn de orros aeropuertos del pals, entre otras obras publicas, as! como
ante expezencia internacional en la mareda. También pondera esta

consta su abund
Comisida la a2 posibiidad de que la Sociedad Concesionasia pueda haber valoracdo esa
1
la que

expeciatva en demasia, en reladdn con vna val racién prudente o con la

]
ian hecho los demis Lc.t‘.ues ¥ Gue no debiera resarcirse una posible
2 la medida en que exista. Finalmente, no deja esta

hab
Imprudencia de la demandante,
Comisién de conpsiderar que, como lo expone el MOP a fojas 129 de estos zuzos,
¢ esumasse como un pzancipio del derecho administradivo el de la “essicra
Suiedén 2 la bases”, mateza que pod=fa haber incendvado a las sociecades
, ss en la lidracdn 2 valora: de la mznera mis templada los vacios o
equvocidades gue caracterizaon a las BALL ero en ecwdad estiman estos
, 3un bzjo estas cons.dezaaonc° resula razonable considerar que la
actaacion poco cuidada y prolija del MOP en la redaccidn del Contawmo de
ACM 5 su postedor concucta evasiva en la contestacién
jugd un importante rol en abrr

~n

&

[
[}

Concesidz del
pregunmas cue se le formularon sobre el arzcular,
Drigar la esperanza de desarrollar e

s k
ociedac Concesionazia parz abrg

z ferim os (total o parcialmente) o, a

a -
Chcaaald

s

ncccsaio corolado: si bien el Contrato de
retacién que se ha hecho del nismo, n
de echo de cobrar efectivamente por el
N

ble en plataforma, la conducta del MOP en el
a bracidn del Con::aLo conwmbuyd a generar
ligna de tutela y valoracién econdmica. Sobre este pumno es que se
responsabilidad del MOP, sin que sea necesario entrar a
si se le da a dicha

3

wio CC combus

ot
O
4]
o

e

una expectatva
cede hacer efectva la
caiificar, ez un procedimiento en equidad como éste,
responsabilicad un cardcter precontactual, extaconmactual o contracual.

17.24, En consecuenciz, en opir.ién de esta Comisién Arbitzal, el restablecimiento
cel equilibzo econdmico Faznciero que debe caractedzar a este contzato
MOP indemnice a2 la Sociedad Concesionazda la

frustracidn de lz2 expecmdva razorable Gue ésta pudo abrgar desde la celebracién

ad:nin_s::::vo, exige cue el

»

- .
del mismo contrato.  FEstos 4rbirros entenden gue el mencionado equilibrio

eccndmico fnanciero o puece apreciarse, en conratos de la naturaleza del que nos
ocupa, Unicamente dentro del 4mbito contracrual del caso y en relacidn a las partes
del conmaro especifico de que se wate. Este dpo de contrato supone una relacidn
estatales y povados (cuyos respectvos intereses se intenta

plazo y de confanza, para mejor

especial entre actores
armonizaz), de cesgos acotdos, de largo
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., s .. Loy
prestacion ce un servicio publico gue,

Pl
| sisterma de

podda hacerse deatro de los
s esencial, por tanto, que el

o'
o)
o
S
O
Sy
0
n
{11

yjunto funcione adecuadamente, lo que
sparencia y precisidn

de recursos publicos o gesd
concesiones de obras piblicas e

=1
w
b
O
0

B
;
¥

gue exista la mavor man

implica, entre owos muchos factores, )
respecto del marco nommaZvo gue dge la actvidad ¥ no sdlo respecto cde caca
i g

elacidn conmacreal en pasdcular in canismos prontos v eficaces para

dizmir coanflictos. FEsea légica se manifiesta

ts

en toda la legislacddn pertnente,
inclusive la que establece mecanismos de solucién de conflictos de los cuales esta
propia comisién v el procedimiento de autos es un czso. Junto con considerar cada
xcesion 2 la luz de este campo d
olvidarse que, a su vez, la manera como se desazrolle
! ' nto del mencionado campo ea su

e actvidad en su conjunto, no debe
una dererminada relacidn

3
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O
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{
1y
t
0.
(4]
O
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;

conmactual puede influir en el funconamie
A 1ca la cuesddn, el interds del Estado no se idendfca slempre o

al, estrechamente mirado.
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expectagva razonable,

atendiendo que es tal cuando, eawe omos factores. la contrapare ha cont=buido a
pe B 2 Py
xlibrio econdmico finandero en la relacién

17.25 La indemnizacién de la frustracidén de una

Teaza, apunta a restzblecer el equilib
conmactual del caso, en la medida en que, dada la complejidad y el cardcte:
le Lcitaciones y concesiones, los pardcipantes deben tomer

compezuvo del proceso de
en considezacidn todos los factores relevantes (naturalmente adjudicando un valor
prucente y no meramente especuladvo a sus expectanvas) al formular su oferta, y no
sefa eguit

uizr por ello, sobre todo si el propio sistema los

lz

Zvo que debierzn s
el pdrrafo antedor, |

rasi Y, como se desprende de lo dicho en
] : zonable favorece al sistema en su conjunto, en la

e 8

ademnizacidn de la expectadva ra
: € Crea un incentvo pam que las reglas del juego sean mids previsibles y

2les més precisas, lo cual contbuye a esdmular la

ectadvas razonables sean de

17.26 o se opone 2 lo anteder el hecho de g
caricter Lzgioso Wlomo tézmino entendemos una expecrativa que no
TeD0sz @malc en ce que la conwaparte reconozca un derecho o se
avengz a una re sino en la esperanza de que, presentada una
reclamacién o demanda ante drzanos conciliadores o adjudicadores, se obtenga un
¢xito, aunque sea parcial. Esta Cormisidn €sth informada de que existe una prictca
Tecuente, en el rubro de contatos de ejecucidn de obras (v po sélo entre
paruculates y el Estado), en Chile y en el extranjero, de presentacién de demandas o
(/ reclamaciones por parte de conmadstas durante o al término de la ejecucidén. Tal
\ licgiosicad parece dezvarse, en grado importante, de la percepcidn por parte de los
fertas awacdvamente bajas, para ganar el

ontrazsmas de la necesidad de presentar ofert
tar después los ingresos por via lidgiosa. Otro

tar

=
O

-

contato, en la esperanza de aumen
tor que explique la tendencia a la lidgiosidad es la circunstancia que, por
l2s enddades publicas conmarantes estin sujetas 2 limitaciones legales,

pclitcas en cuanto 2 la posibilidad de renegociar Contratos o

administradvas o

iones extajuciciales. Naruralments, el lidgante - sobre todo el

9]
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—

! de soportar las

Hdgente ancaz - acciona a su propio esgo, incluido, al menos, e
coswas.  Sin embarge, si denwo de la costumbre de una acdvidad determirada se
encuentz la mencionada tendenca lidgiosa, ello impondda, precisamente, una
exigencia ¢e mayor cucade de parte de la pamte que redactma los términos del
conwato
17.27. Dicho lo antedor, debe declararse que la indemnizacidn de la expectatva
i 2 mateda de autos, la compensacién

trada en nin "'Llf‘ Caso supone, enla

Aa

d Concesionaria de desarzollar

! gue recae sobre la Soci
efecuvamer io d plataforma, pues ello
! la en la posicidz de quien hubiera tenido cl derecho contacrual de
icho negocio (cuestdn ya zanjada negadvamente), sino que supone
zzacidn de la :Je:c:cia de la expectadva sobre cuva base la

I g
simplemente la reozrac

17.28. Conoce esta Comisidn que la indemnizacidn de expecrativas se enfrenta a
122 imp rante ifculad, nacida de la falwa de precsidn del mismo concepto de
“expectatvas”, v cue se exdende 2l de “conSanzas creadas”. ¢Cuin as:b‘cs son
estos concepros? ¢Cuiles soz los mites que los conforman® La respuest sélo

concreto gue se somete 2 la decisidn de estos

efe ~‘CJLOC con CeDros s¢ delinean en atencdn a

puece estar dada por referanciz al caso

Juzgaderes, de acuezco con el cual los ¢
a lo largo de estos razonamientos, a saber:

Clertos cmteDcs ¢

(4 la nateraleza del campo de 2cTvidad “ccncesion ce obras pitblicas” y el walor que

la certeza dene en ef desarrolio de acdvidades de esta clase; (1) el rol que cabe en la

relacidn conwactual 2l Esmado; (1) su mavor o menor responsabilidad en la creacion
ria dene la

de expectacvas ea los licuntes; ¥, (iv) el conocimienrs gue de la indust

(STRE SN

na-ia

Sccledad Concesionaza,

17.29 Por eso, la magninad de la compensacion que el MOP deba efecruar a la
Sociedad Concesionaza denence ::ﬁnd» almente Cel gzado de “razonabilidad” de la
expectacva que ella pudo formarse 2 la luz del Cozrato de Concesidn redacrado por
el NP, en conmaposicidn a unz e::ec:.::‘ra merammente especuladva.

17.20. Por owo laco, esta Comisidn esdma que es razonable adopuar la premisa de

que una expectativa debe ser compensada clertamente en menor medida que un
é ho, por lo que la '::Jc:::on cde éste debiera serir de parimetwro para la

-t

‘eterminacidn de aguélla,

Valoracion de Iz compensacidn gue debe ororgarse a la Sociedad Concesionaria 2
trulo de indemnizacion de la expecrava frustrada.

es necesato entar a aplicar los conceptos anteriores, en

! monto de la compensacidn que el MOP debe a Ja

30




COMISION ARBITRAL DEL CONTRATO DE CONCE SION PARA LA EJECUCION, CONSERVACION Y
EXPLOTACION DE LA OBRA PUBLICA FISCAL DENOMINADA “TERMINAL DE PASAJEROS
AEROPUERTO CERRC MORENO DE ANTOFAGASTA”

1
LTt

18.2 Atendido lo sefalado en el punio 17.30, esta Comisidén valora el derecho a
n el ACM, durante el perodo de la

cobrar por el car

cién econdmica del
l2 propia Sociedad
: ! 160 de 24 de diciembre

de 700’_’. cél:ulo gue 20 ha sido conmovertdo por | 1dadz, sin perjucio del
rechazo de ésta 2 I3 pretensién respeczva. Se H a tal valoracidn calculando
mensuales de UF 633 por cobro de una comisién del 3% (méxima rarifa
) sobre el precio de

inoTesos men
didos 2 aerolineas en dich

¢
L
£
oo
:
.
%) 4
o o»
o C
¥
- OIS
BN
)
wn
- O o
o' O
0O
o
-
gl
B
o o
o B
t O
e 13
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Concesio:, en una suma equivalente

c‘e'e”"-o reclamado se bas

(AW
o
t}

a por la DGAC, segin Ia propia Sodedad Concesionazia

cobraca por la
! nte dos millones de Litros mensuzles ve

af:o:ti.;-aca“-
asropuerto, por urn pedodo de nueve afos de e: PIOLECIOH de la obra a contar de la
Puestz en Servicio Provisora, de fecha 14 de se eptembre de 2001. La Comisidn no

C‘.Cf‘.ta, €n C..---b’O el monto mucho mayor ICCJ.B.I:’_‘.:’.C.O por este II".lS;.,.-O

, pues endende las sumas

coacepto, en la Demanda presentadz en la fase arbiwral
so"?ci;ad:s en dicho escrto como una pedcidn ma:cim..Ls:a que sélo puede
explicarse, si acaso, por una légica lidgiosa,
i a, en ecwdad, gue en prinapio cabe indemnizar la
va razonzble con uaz suma equivalente, como miximo,
gue nno ha sido reconocido como tal.
18. equidad, esta Comisidn debe ponderar la

ndlisis expuesto en
icular, ce la sintesis de dichos
rando 17.28. esto es: (j)

I valor que la
1e cabe en la
fen la creacidn
‘a deze la

"concesién de obras puo"'czs” 7 e
el rol

“concesidn de obras
econémico financiero v el valor que la certeza
dene aqui present

ce

e
7.24., 17.25. V1726 La

P

ampo de acdvidad

3
15
o1
I3
il
)
4N
™
O N
v
2
O

Cde acavidades de esta clase, s

iado en los considerandos 13.4., 1
en abono de Ia razonabilidad de la

taz]l al Estado, tomande en

18.6. En cuanto al rol que cabe en la relacidn contracrial
; cuenta p:_rc.oaime‘-.e lo dicho en los comsicderandos 17.1. a 17. 6., esta Comlsmn
W concluye asimismo que tam b 1én la aplicacidn de este cdtedo va ple nte en
abono de la razonabilidad de la expectadva.
18.7. Enlo que dice relacién con la responsabilidad del Estado en la creacidn de la
expectazva, atendido lo que se explica pZincipalmente en los considerandos 17.7. a
1e el Estacdo no actud con el debido cuidado ni

v 1

17.12., esta Comisidn concluve que e

(9%
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respondié debidamente 1 el marco del
proceso de liciracidn. Sin embargo, tal responsabilidad se
por 2 existencia de owos elemenros de juicior (i) que la expectauva de la
onablemente incluir la posibilidad de cobrar por el carguio
(coL 1Dafia expresamente mendonada

respecto del combusdble provisio por ESS
onsiderando 16.5.) 2zl menos

en la aclaracidn del MOP, segin se demlla en el ¢
durante el perodo del conzato a que hace referencia la respectva circular
Conrrato

I} los elementos ce zz::r:nre:acio’n contextual del

id ve morigerada en parte

P

demrandanre ro pudo raz

aclaratora; v (k)
mencionados ex el considerando 16.9.
18.8. Tocante al conocimiento que la Sodedad Concesionadia tiene del negocio de

concesiones de obras pubdlicas, consta zbundantemente en autos que se trata de un

c
‘e profesional, especializado y con amplia expedencia en Chile y en el
extranjero, todo lo cual obra ez conma de la razonzbiiidad de su expectatva.
Ztezos y predisada de dar una valoracidn 2
cem -QFdEA ¢ — aunque consclente de la
exactas — esm Comisién estma que
de dicha expectaiva con una suma
0% mencionado en el considerando 18.3.

2 un tercio de la suma egquivalente a UF
sicerando 18.2., esto es, UF 22.860.

En cres oalaa:as, una suma

68.580 mendonada en el consic

2 [a segunda pretensidn de la Sociedad

19. Consideraciones referidas
Concesionara.

2ida ez la Demands interpuesta por la Socedad

191 La segunca pretensidn conte
Concesicnaza ante esta Comisidn Asbizal es aguella por la que busca se declare el
Cerecho a que la azlicacidn de la frmuia de reajuste contenida en las BALI parz
Getezminas las arifas por paszjero embarcado, incluys la expresién de decimales
©anto ex su cilcuio como en su resuirado

192 Sefals al respecto iz Sociedad Concesionaza que otorgada la Puesta en Servicio
Provisoda cormesponde, segiin ?as BALL aplicar el rezjuste por Puesta en Servicio
Provisora y luego el reajuste semes=al a la tadifa por pasajero embarcado, los que
ceben, necesafamente, in lux ae""“ﬂes en su determinacidn, por cuanto para

[

alizar el ajuste semestral se debe aplicaz la férmula defnida en las BALL IESpecto
onentes es la Vadacidn del Indice de Precos al

fraccionado. Concluye asi la Socledad
ales, y su no eliminacién del resultado, es
ctos de permidr reflejar felmente los

T COmo consecuencia de su aplicacién y,

de la cual al menos une de sus comp

' Q/ Consurni
\\/ Con esiorx*‘a que la mdusién ce
necesazia v conforme a derech

N, O
[¢]
&
(]
fo2
o
U\)

resultados reales 2 los cuales se
pOr 0o, para cumplir Selmente conla a L cacidn de la norma.
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¢ wnro respecto de la rarmfa resulrant
o respc"to dela
,L.s"P semestral, el MOP ha

E Iz Sociedad Concesionana que wnr !

aplicacidn del reajust= por Puesta
resultantes de las positezicres aplica
aproximacién de la tadfa

monto de la iz que resula de la ap
1

i
\O
(L)

M
|$)
¥
4]
n

IS

ta en SC~» 1cio P'ov:so.aa com

‘hacia abajo”

arbitradiamente el m
formulas. :,sLe es el funcdamento de a segunds

NLeS son matenzs no

€specto 2 esta pretensidn, las sigu

Fd
)
N
e}

1 de la Ley de Concesion

estp L.lac:_. ea el Contato

—
=i
=
-
D -
(43
w
i
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2
@
a
o
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e
o
o
0
O
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e dentro de éstz

e-zlizar

SN
IS

o M&Mrdo Ggue ello se mar

embarcade”, agregan
DGAC 2 la Sodledad Concesionzzz conforme
ardeudo 1.14.1. e las BALI

ardeulo 1.14.1. de las BALI, establece

Inspector Fiscal, deato de los diez

encdo, l2 cantdad de pasajeros embarcados 3
ore

-
Sociedad Concesionaza por este con epto. Agr
culo del monto del pago

tplicando Ia canddad de

PPy

vencicdo, se obtendrd mul
para el mes comespondiente por la tadfa por pasa

'smo de ajustabilidad defnido en el ardeulo

Gouyen matedas conmoverzdas por
(1) cve la Sociedad Concesionania

19.

n

las siguientes
concesidn desde su Puesta en Servicio Provis
cozespondientes z la explotacidn; (1)

ho 2! cobro de rarifas por

Sociedac Concesionarza dene derec

de un pago de la DGAC 2]
jero embarcado debe ser re

conformidad 2 Ia fémmula de 1o

PSP P SR
" (iv) atendida la circunstancia que el pago es por concepro de

monto cel pago a la

1
Py

embarcados por la tazfa conten

reajustacdo segin el mecznismo establecido en las BALL
j 2‘

Concesionaria se calcula m

pretensidn deducida por la Socied

! curso de este proc so arbizal (v del proced:

to presczben que la ro;ecsd Concesionaria tiene derech

1]
b
0O
o]
O
Ky or
9]
.
o
t
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{
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% ntenida ex la Oferta Econdmics

DE PASAJEROS
e dela
s rarifas

modificando con ello

.y

plicaddn de las referidzs

b ki
dad

cort.ovc adas por las
miento concliatorso

es v los ardeulos 54 ¢) y 3 N°30 ¢

cho a
de Concesidéa como

reste en ejecucidn de ese Contrato.

a2 Puesta en

tapa de exploLac:on de lz
s

or pasajero
godelz
o en el

1 P2
ps
i1
~
o8

2 lo esta ble

que la DGAC
dias siguc&-gcs al mes

v el monto a pagar a la

ega posm..o::ne e que

2lz Soc::ef’ak, Concesionaria par2 el mes

p } r0s embarcados
embarcado de l.».

ica de la Sociedad Concb-‘o'zaua reajustada segin

1.14.3. delas BALI

las Partes del proceso

tene derecho a explotar la
7isora, pudiendo a su vez cobrar las rarifas
L) cue segin el Contrato de Concesidén la

pasajero embarcado, el

a Sociedad Concesionasa; (i)
zjustada semestralmente en

z;LsLe estzblecida en el ardeulo 1.14.3. de las BALL y

pasajezo embarcado, el

uldplicando la canddad de pasajeros

de la Concesionaria,

(95}
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la cuescdn se limim 3
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No existendo discusidn en tomo a lo zntes expuesto,
cién de la tadia por pasa}e:o embarcado se deben
resultan de la aplicacidn de la

s
racmmima= ot am la Aeraeeas
terminar sien la Cetarmina

r los decimales -0 cenmavos de peso- qu
daenlas BALL

rormula de reajuste contenida
; bi ectes de diucidar la controversia antes refedda, y tomando en
consideracidn que en virmud de lo dispuesto po* el ardculo 21 de la Ley de
Concesiones las relaciones entre la Sodedad Concesionasia y el MOP se zigen, en
I ! s funciones de la Sociedad Co esionada mcorporacos al
Co::::a: ce Concesidn, por normas de derecho publico, se hace necesazio, en pdmer
va chilena de derecho publico sobre la unidad monerasia

1
O
183
5
O
st
1]
23
e
t‘x)
A
iss
o
¥
S
b
t
o]
(]

o]
(%]
]
1)
b
t
o]
(V7
*y
I
-y
©
8}
&
O
w
j ]
5
U

lugar, atender a la normad
de cusso Iegs.l ex el pals, con el objeto de determinar la procedencia del pago de

S€an €X] resadas en medidas de

aguelia parte ez que-

obligaciones dinerazias en

puate, la Comisién ha llegado a la conclusién que en
les el peso.

matva vigente Iz ¥nica moreda de curso ]
n v;’° 19.679, que
blo consideraba

v

s
esados en pesos v
Oy un centavo que,

2 norma, se enco traban v:gentes en forma teddca,

nte la disposicién que £jd el

s 1o .
$1 Dlen esta nomma no modifcd €xpresamente |

o ofan-
E X oi Jal
cel cennavo, como rampeco la disposicién que considerz como

poder Lberatodo
bilietes v monedas de cusso legal a los billetes i monedas expresados en pesos y
onrar de la vigencia el

czcul acidén i conrt

centaves, cue el Banco Cental pusiera en
refeddo Decreo Ley, esta Comisidn juzga acertado sostener la derogacién tidm de
estas normas, en lo que respecia a la referencia al “centavo” , toca vez que sostener
una i::e—;:emcié“ corntada, imporara atmbuir poder liberatorio 2 tna moneda qu

= de Iz misma ley, ya no existe

exla pricdeay por disposicidn

sl

misidn estima que el solo hecho que se haya
atve de
valor

! “centzvo” como medio de Pago v elemento matedal representa

'M‘«f.cz que, com medida de representacién de un dererminado

: Se mata de cosas disdnias. Si biea tedricamente el centavo sf

precde udiizazse como medd.x 1atva de valor, éste no puede ser exigido
legalmente cuando se preen imiento matezal de una oohgamon de dinero.

Por una parte, no consdmuye una moneda de curso legal, exigible 2l deudor, ¥, por

i it umplimiento, al haber sido eliminado el

@)
O
[e]
.
8]
H
o4
fA

otra, resulta pricdcamente mposible su cum
cenmavo cel catdlogo de monedas circulantes 7 acufiadas,

es 0 no procedente por pamte de la Sociedad

En comsecuencia, ‘
bro de decimales - o centvos de pesos - que resula de la

Cencesicnaza el ¢

o'y
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aplicacidén de la férmula matemidca de ajuste tadfazo establecida en las BATIL
: 1¢é consiste la obligacién asamida por

arbirral se Hegare 2 12 conclusidn

Si del andlisis de los antecedentes de! procedimiento arbi
i férmula de ajuste tarifado no

resulta de la aplicacidz de la
. ars el
a 9

s éste s6lo un referente numérco p
calculo de un monto global 2 la DGAC (esto es, tarfifa con cenmavos
muldplicada por el nimero de usuazos eml arcados), monto final que seda el
fectvamente construtivo de la obligacidrn tazfaza asumida por la DGAC, entonces
tendible la consideracidn de los
da férmula. Los centavos no formarfan parte de la obligacién
epresentativas de valor cuya sumartora

que el mono cu

construye la obligaddn en s

cenmvos de peso gue resultaren de la

a
aplicacidn de la refed
|, sino que se udlizadan como medidas r
permidda determinar esta (ldma.
ve la obligacidn jurcica de la DGAC consiste en

ero embarcado, v el pago de las
ble en

edzlado antedormente, sélo es exigibl

Por el conazo, si se detezminare ¢ 2
el pago de una tazfa especifica por caca pasaj
obligaciores dineradas, como hemos s
moneca de curso legal, debemos entonces necssadamente concluir que en las ta=ifas
2 pagar por la DGAC 2 la Sociedad Concesionaza per cada pasajezo embazcado no
centavos de peso cue resulmren de la aplicacidn de la
férmula de ajuste tazfado. Ello, en la medida gue en Chile el centavo no es moneda

limiento de una obligacidn, como

~
£

poczian considerarse los

de curso legal que pueda o
b

sera precisaments en este €250 12

1

ser exizida en el cump
obligzcidn de pag

0 por pasajero embarcado.

i 2 Comisidn ha adeuizdo la convicddn de que no ha sido la
intencidn de las Partes del Contrato de Concesidn establecer que el mornto resultant
e la aplicacién de la férmuia de ajuste tarfaro consttuya un mero referente

si postedormente determinar 2 obligacidn tadifada de la DGAC.
que ha sido su voluntad que sez este

DGAC, a pagar por cada vno de los

n a
Per el contadio, considera razonable esdmar

la oblgacidn ce la

monto el constmurnvo de

gue el derecho de la Sodedad Concesionasa consista en la

percepcidn de una determinada suma de direro por cacda pasajero embarcado v,
correlacvamente, |z ocblizgacidn de la DGAC para con la Concesionaria se traduzea en
gc Ce dicha suma dinerarza, se desprende, entre otras disposiciones, del ardculo

w2 ¢) cel Reglamento de Concesiones que dispene que la erapa de explotacidén
fe entre owos derechos del concesionado: “c) El cobro de tasdifas que
uarios de los sexvicios basicos y los precios por los otros servicios que

star el concesionazio en virnud del contato de concesidn”.

La circunsoancia

esté autcrizado a pre

Comobora lo antedor el puato 1.9.8 de ias BALIL que en su pérrafo segundo
establece que “Una vez otorgacda la Puesta en Servicio Provisoria de las obras, el
icios comerdciales, aerondudcos y

Concesionazio estard aurodzacdo a explotas los sevi
tcos, de acuerdo 2 lo esmblecido exn las presentes Bases y adernis tendra

N0 aesonan
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bir de la DGAC la tacf por pasajero embarcado solicdtada en su

derecho 2 percibir d C
Oferta.  El pago de la tazfa se hard conforme 2 lo establecido en 1.14.1 de las
presentes Bases”.

A suvez el punto 1.10.1 de las diadas Bases estableca qu
prenciendo esta eapa “b) El

rd a través de un pago

Provisorda comenzars la explotac:
b s
1.14.1 de las Bases de

cobro de tazifas por pasajero em T
conforme a lo esmzblecido en

dz la DGAC 2! Concesionano
Lictacién™.

De oma parte, es un hecho no conmoverddo que la propia Sociedad Concesionada
contempld en su oferta econdmica una tasfa en pesos por cada pasajero embarcado,
sin agregar cezos cespués de la cifra respecdva, que sedan indicatvos de decimales.
Considerando el derecho publico chileno aplicable en Ia mateza y la presuncidn de

conocimiento de la ley que en la especie se aplica a todas las petsonas, no sera
ole esperar que esa Sociedad Concesionaria esauviera contemnplando una tadfa
compuesta de cecimales. De as! haber sido, deberfa haber ofrecido cobrar una tarifa
2to v oo indice rezjustable.

IaZona

en unidades de fom

lemnds aeropuertos concesionados

Refverza lo antedor el hecho que en el caso de los & P
{ Ley de Concesiones, no se determinan las tazifas

e decmales, v asi se han

.
xpresidn de decn s 7
Aeen

¥ conmaros de concesidn que los rig
2 DGOP acompadadas a fojas 837 2 850 de
b9t

En relacidn con ello, la comprensior
concepto econlmico por pame concesionazos que se desenvuelven en
pa consttuye una forma seda de interpretar las

mezcados como el GCue nos ccu

P

1t .
1 lelote)
it Loll

Omica, las Partes del Conmato que nos

. 1 v ey

>
20 2l rmomento de suscribizlo.

gregar el hecho que, no obstnte el procedimiento contemplado
el ardeudlo 1.14.1. de las BALL mediante el cual se faculna al respecuvo

en
concesionz=o Dzra recnazar los estados de Pago y solicitar al Inspector Fiscal revisar
isderen dudas fundadas acerca de la cantdad de

Cas0 que existersn dudas fun

z, la Sociedad Concesicnaria no impugné

el morro a pagar en

pasajercs embazcados 7/0 del monio a pagar
en su copormunidad aquellos esrados de p2go que le fuerzn presentados por el

acién. Elo, en circunstancias que en cadza uno de los
I acomy MOP a fojas 852 y siguientes, se observa
claramente que el pago por pasaj nbarcado fue establecdo en pesos, sin decimal

todo lo antezior es que, no siendo exigible en Chile el pago de
ciones en centavos de peso, § constutuyendo el derecho de la Sociedad

suma determinada por pasajero embarcado,
llas fracciones de peso

Consecuencia de
obliga
Concesionaza en 2 percepcidn de una

esta Comisidn nc esdme atendible

VN ik

B N L VSt TRV vyt SE LSRR

. ey .- Rt R g it ad aad
AR TS AT E I R SV S UL L A SOOI ST



COMISION ARBITRAL DEL CONTRATO DE CONCESION PARA LA EJECUCION, CONSERVACION Y
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la

Gue resuiten de la aplicacién de la cirada férmula de ajuste tazfazio en

determinacidn de Iz obligacién de la DGAC.

20.  Consideraciones acerca de Ja tacha opuesra:

Parte de la Sociedad Concesionaria opone tacha en contra del
I MOP, don Maudcio Matmoros Leal, por la causal
ardeulo 338 del Cédigo de Procedimiento Civi, esto

u

20.1. A fojas 301 la

testgo presentado por e
contemplada en el N°5 del
es, “los trabajadorss v labradores dependientes de la persona que exige s
; cabe sefialar que el tesdgo sedald ser Inspector Fiscal

‘e ACM desde marzo del 2002, v estar contrarado per el MOP

lanta 2 contaza.

er funcionazo publico ¥, en consecuencia, debe entenderse que tezme un
nculo de cardcter legal v no contactzal con la parte que lo presenta.

sostene cue el tesigo no tene interés en el resuitado del juicio.

Evacuando el zasiado para contestar, el MOP indica que el testigo ha sedalado

[§9]

©

[£8]
w

A

nCt
SImismmo,

203 Que sobre las
L2 juzsprudencia de o
teniendo en consideracidn
s tzabajadores la propiecad de su emp

N

s Tzbunales Supedores de Jusdcia que ellas deben ser
“el espizitu de las normas contenicas en
feo, lo

diversas leyes cue les aseguran a los t

Gue les permire declarar bremente” (Excma. Corte Suprema, 20 de julio de

1989, RDJ, & 86, sec. 173 pig. 85} Que sobre &l partcular, el testigo ha
secuendcia, su situacidn labozal se

o]
<]

nazo publico 7,

ceclarado ser funcion )
en el Estaruro Administadvo, el cual confiere al
cidn suficiente que asegura la imparcialidad de su tesdmonio.

encia cltaca, l2 Excma. Corte Suprema ka sedalacdo que

20.4 ve en la misma sent ,
“para estblecer la dependencia de un testgo respecto de la parte que lo
preseniz, ella debe ser poncerada de acuerdo a las reslas de la sana cddca ¥

arZcularmente per un juez dhimo arbirador, culen atendida la namuraleza de

ene el deber de reunir el miximo de elementos de juicio para

n”. Que conforme a lo antedor, v atendido que el testgo
o especalizado en la materda acerca de la cual depone, y

un conccimienr
persona con formacién profesional, se estdma que en la
que comprometan la

consecuencia, y no

S

por tratarse de una
especie no concumen condiciones  suficientes

independencia e impardalidad del tesigo. En
onfigurindose causal de inhazbilidad respecto del testigo, debe rechazarse la

=

tacha opues:a porla S

]

-~

ociecad Concesionaza,

Ll

SE RESUELVE:
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demandante en contra del! tesdgo

1 Que no ha lugar la tacha opuestz por la
don Mauvdcio Matamoros Leal

2 Que no ha lugar a la primera pretensidn de la demandante, en lo principal
ce la misma, v que si ha lugar a su pedcidn en subsidio, sdlo en cuanto la
demandada deberd pagarle, a tirulo de indernizacidn por su responsabilidad en
la creacidén de una expecttva frustrada ¥ para restablecer el equilibdo
econémico financiero de la relacidn contracrual entre ambas, una suma
equivalente 2 UF 22.860.

3. ‘Que Ia sadsfaccdidn de la obligacién de indemnizar 2 la demandante que esta

sentendia impone a la demandada, podri realizarse bien por medio del pago de
una suma en dinero o bien por formas alternativas y equivalentes de satisfacer!

acordaren las Partes; entre ellas, 12 extensidn del plazo de la Concesidn de
el alza de pagos por concepro de tazifa por pasajezo

o

qu
explotacidn del ACM o

&
.

embarcado.

Que se esublece un plazo de 60 dias habiles, contados desde 12 nodfcadén
Ce esta sentenda, para que las Partes acuerden el modo de sadsfacer la
ntes mencionada, término pasado el cual, si no se

cbligacién de indemnizar ant
hubiere logmado acuerdo, podri la demandante recursir ante esta Comisidn para

gjecucion de esta resolucién.

a lugar ala segunda prerensién de la demandante.

L
oy

Que no

ue el monto de las costas, que deberd certficar el secretzro en el

xpediente 7 notficar a las Partes, tzn pronto se hayan tasado los dldmos
gastos y honoratios de este procedimiento y de la fase conciliatoda que lo
antecedid, deberi ser solvenrado por las Partes en la proporcién en que fueron
reconocidas sus pretensiones. Para estos efectos, se estima que las costas
pretension de la demmandante equivalen a un 10% del total

e

relazvas a la segunda prer
Ce las mismas; v dado que esta pretensién fue rechazada y que respecto de la

....... i6n se determind vrna indemaizacidn equivalente a un tercio de
dante soporzar un

) .
la valoracida de

70% de las costas v

P

derecho reclamado, corresponde a la deman

a la demandada un 30%.

onto equivalente al 30% de las costas que corresponde pagar al

7. Que el men
oo MOP, se deberi agregar a la suma sedalada en el parzafo nimero 2. precedente
\\L/ para los efectes indicados en los pazafos 3.y 4. siguientes.
. )

Acordada en Sandago de Chile, el 22 de diciembre de 2003.

Se deja constanciz que el Comisionado don Alfredo Endone C., emite un voto disidente en
el sentdo de que a su juicio debe acogesse la Demanda en todas sus partes, con cos*as.
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NotZguese de conformidac al ardeulo 11 de Ias Normas v Procedimiento de la Comisidn
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Anexo N° 2:
Copia de Resolucion DGOP (Exenta) N° 781, de
fecha 14 de marzo de 2006 (4 hojas).
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IMPUTAC.

VISTOS:

. El DFL MOP N° 850 de 1997, que fijé €l

- EID.S. MOP N° 990 de 1996, que fijé el

- El D.S.

- El D.S. MOP N° 3308 de fecha 29 de

_ El Oficio Ord N°259 de fecha 21 de
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Ref.: Modifica " por . razones de inferes
publico y urgencia obras v servicios
que indica en la obra pfiblica fiscal
depominada “Terminal de Pasajeros
Aeropuerte  Cerro  Moreno  de
Antofaoasﬁa f

SANTIAGO, 4 4 MAR, 2006

texto refundido, coordinado ¥
sistematizado” de la Ley N° 15.840, de
1964, Orgénica del Ministerio fle Obras
Publicas y del DFL N° 206, de 1960, Ley
de Caminos.

texsto  refundido,  coorimado  y
sistematizado del DFL MOP N° 164 de
1891, Ley de Concesiones de Obras
Piblicas.

MOP 'N° 956 de 1997,
Reglamento de la Ley de Concesiones, en
especial su articulo €9.

octubre de 1999, que adjudicd el contrato
de concesion para el disefio, construccién,
conservacidon y explotacion de Ila obra
publica fiscal denominada “Terminal de
Pasajeros Aeropuerio’ Cerro Morenc de
Antofagasta”. .

febrero de '2006. del Coordinador de
Desarrollc y  Gestion de Contratos de
Concesidn en Etapa de Explotacién.

04/A/5/628/1124 de fecha 01 de marzo /&
de 2006 del Director General de ;C
Aeronautica Civil S

R

COPIE FlE‘

?N@Dﬁgm
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CONSIDERANDO: o :

texto refundido, coordinado y sistematizado de la Resolucién N° 55 de 1992,

* Que se encuentra en estudio la modificacién de la oportunidad de ejecucién de la

La carta GG ‘\I" 123 de fecha 08 de Marzo de 2006 de la Sociedad Concesionaria’

La Resolucién N° 520 de 1996, de la Contralona General de la ReDubuca que fij6 T

!

«-Que- el articulo 69 del Reglamento de Ley de Concesiones establece en su nimero’ 1 que
el Ministerio de Obras Publicas, desde que se perfeccione el contrato, podra modificar,
por razones de interés pablico, las caracteristicas de las obras y servigios contratados.

Que el articulo 69 del Reglamento de Concesiones establece, en su nimero 4 que el
Director General de Obras Publicas, con el Visto Bueno del Ministro de Obras Pablicas
y del Ministro de Hacienda, por razones de urgencia, podré exigir'la modlﬁcamon de las
obras y servicios desde el momento que lo estime conveniente.

Que las Bases de Licitacién en su articulo 1.9.14 estipula las condicionantes para la
realizacion de la ampliacion del Edificio Terminal de pasajeros.

ampliacion del Edificio Terminal de Pasajeros, incluyendo la posibilidad de optimizar el
uso de la inversion asociada, asi como los mecanismos compernsaterios de modo de
garantizar los intereses fiscales asociados, todo lo cual se estima de interés piblico.

Que, el Coordinador de Desarrollo v Gestion de Contratos de Concesién en Etapa de
Explotacion, mediante Oficio Ordinario N° 259, de fecha 21 de febrero de 2006, solicito
al Director General de Aeronéutica Civil informe respecto a la pertinencia de ejecutar
las obras contenidas en Ia obligacién contractual establecida en el articulo 1.9.14 de las
Bases de Licitacion.-

Que, el Director General de Aeronautica Civil, mediante Oficio DP. OF Ord. N°
04/A/5/628/1124, de fecha 01 de marzo de 2006, expresé pertinente prescindir de la
ampliacién inmediata del terminal de pasajeros, seflalando, ademas, que la
determinacion  de tal prescindencia debe estar supedxtada a ‘un mecanismo
compensatorio para el Estado que permita salvaguardar los intereses fiscales del sistema
aeronautico. }
Que, la Sociedad Concesionaria mediante carta GG N° 123 de fecha 08 de Marzo de
2006, solicitd ampliar el plazo que condiciona la ampliacion del Edificio Terminal de
Pasajeros, en razdén de los complejos andlisis involucrados en el estudio de la
oporiunidad de ejecucion de la ampliacion del Edificio Terminal de Pasajeros que entre
otras matenias permitiria optimizar el uso de la inversibn asociada, asi como los
mecanismos compensatorios asociados.

Que dado el interés piblico expresado en los parrafos anteriores y que la suscripeidn
y tramitacién de un convenio complementario sobre la materia implica tiempos
superiores a los requeridos, es que se ha hecho necesaria la dictacidn del presente acto
administrativo.

I8}




(%)

Desarrollo y Gesti

MODIFICASE la obligacién contenida
Bases de Licitacion, en el sentidg
activard inmediatamente cuendo e
embarcan en el Aeropuerto Cerro
afio o una vez cumplidos 7 afios de
perjuicio de lo que, en razén de og
Convenio Complementario, que s

paries.

ESTABLECESE que Ia regulacién de la modificacion del pl
financiero asociado a dicha mod

DGOP N° __718_:_5__ / (Exento)

de la presente Resolucién,

ESTABLECESE que en un plazo de 10 dias habile

y su notificacién por el Inspector Fiscal mediante anotacién en el
Libro de Explotacion, Aeropuerto Cerro Moreno Sociedad Concesionaria S.A., debers
suscribir ante notaro tres transcripciones de la
contenido, debiendo protocolizar ante €]
transcripciones debidamente suscritas deb
Direccién General de Obras Piblicas Vo
Contratos de Concesién en Etapa d
Concesiones, ambas con una copia auto

de la presente resolucién

RESUELVO:

CO_MUNfQUESE la presente resolucién a
Concesionaria S.A. a la Coordinacién General

7

EDUARDO BITR/—\N/C

V° B° Sr. Ministr}d ras Piablicas

_
OLODRO

Ministro de Obras Pubkcas

on de Contratos de Concesién
Fiscal y demés servicios que corresponda,

-en el segundo pérrafo dé] ‘articulo 1.9.14 de las
que la obligacién de Ia ampliacién de capacidad se
trafico de pasajeros, en un afio - calendario, que se
Moreno alcance los 450.000 pasajeros embarcados
concesién, lo que se cumpla prmero. Lo anterior es sin
anélisis actualmenté en curso, se pudiera estipular en e
egin el Resuelvo IN° 2 siguiente, deben suscribir las

mismo notario uno de sus ejemplares. Dos de las
eran entregarse, una en la Oficina de Partes de Ia
tra en la Coordinacién de Desarrollo v Gestion de
e Explotacion de la Coordinacion General de
rizada de la protocolizacion efectuada,

"‘G‘Mﬂm\)"ﬂ.'?
OFICINA DE panTr
}mazc. GRAL, DE cam\s['\!glugg'
i A

[

i
h

misma en sefial de aceptacién de su

Aeropuerto Cerro  Moreno Sociedad
de Concesiones, ‘a la Coordinacién de
en Etapa de Explotacion, al Inspector




Autorizo las firmas de don OSCAR DOMINGO GUZMAN HURTADO, c.n.i.N96.067.221-4, vy de
don JUAN FRANCISCO BARANAO DIAZ, c.n.7.NQ10.649.570-K, ambos en representacion de

AEROPUERTO CERRQ MORENO SOCIEDAD CONCESIONARIA S.A.- Santiago, 22 de/Mayo de 2006.-
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Anexo N° 3:
Descripcion, Presupuesto y Cronograma de
Ejecucion de las Obras Adicionales (9 hojas).
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ANEXO 3

Convenio Complementario N° 1
Contrato de Concesién Terminal
Aeropuerto Cerro Moreno




DESCRIPCION, VALORIZACION Y CRONOGRAMA DE EJECUCION DE LAS

OBRAS ADICIONALES.

I. DESCRIPCION DE LAS OBRAS ADICIONALES.

Las obras adicionales descritas a continuacién tienen por objetivo mejorar el
nivel de servicio del Terminal del Aeropuerto Cerro Moreno y en consideracién
a esto durante su realizacién se adoptaran todas las medidas para mantener el
flujo expedito y la seguridad de nuestros usuarios.

1. RECINTO DE ESPERA PASAJEROS ARRIBADOS

El recinto de 294 mtrs® ademéas de servir de sala de espera de pasajeros
arribados, tiene en su perimetro los counters de atencion de los servicios de
transporte publico y rent a car, para optimizar este sector se comprende el
cierre del sector oriente con tabiqueria vidriada, la instalacion de dos
puertas automaticas y la instalacién de piso vinilico.

1.1,

1.2.

1.3.

Actividades Previas.

Debido al alto trafico de esta area, los trabajos se realizardn en
horarios nocturnos fuera de los periodos de operacién del terminal.

El Unico trabajo previo requerido, es la preparacidn del piso que se
encuentra con radier afinado a grano perdido.

Piso Vinilico.

En el drea de espera de pasajeros arribados, que tiene una superficie
de 294 mtrs® se instalard piso vinilico en palmetas de 30.5 x
30.5cms. y de 3.2mm. de espesor del tipo Tarkett Expressions, o
equivalente técnico, pegado segun especificaciones del fabricante
directamente al radier afinado. Manteniendo el disefio y colores
existentes en el sector de retiro de equipajes (Tarket expresidon
cédigos 2067 y 2079).

Tabiqueria Vidriada.

El acceso a la sala de espera de pasajeros arribados se aislara del
exterior con tabiques vidriados ejecutados sobre la base de columnas
de aluminio, en color natural, de minimo 10 micrones de espesor de
anodizado, Los vidrios serdn de 1%, Clase segiin norma INN 132 y




1.4,

1.5.

1.6.

espesores segun dimensiones. Se mantendrd la modulacién vy
dimensiones existentes en la tabiqueria del frontis del terminal.

Puertas Automaticas.

Se contempla la instalacion de dos puertas autométicas de corredera
central de dos hojas y alto tréfico, montadas en marco de acero
autosoportante, marca MANUSA con operador Bravo doble
motorizado, de paso libre de 2 mtr. de ancho y 2,10 mtr. de slto,
con funcién antipético (en caso de carencia de energia eléctrica abre
las puertas), con hojas moéviles de vidrio templado incoloro de 10mm
de espesor e instalaciéon de energia independiente para facilidad de
mantenimiento.

Instalacién Eléctrica.

Se contempla la instalacion por ducto de pvc, desde el tablero
existente en el &rea, desde la energia de emergencia y proteccion
individual

Actividades Finales.

Se considera encerado y sello de los pisos vinilicos y pmtura de las
columnas existentes donde se realicen los anclajes.

. VEREDA EXTERIOR LADO PUBLICO (LAND SIDE).

En el drea de transito peatonal de 1416 mtrs? y que sirve a las zonas de
embarque y desembarque del edificio terminal, se considera la instalacion
de cerédmico en su totalidad con el fin de permitir el transito cdmodo y
sequro de personas y sus equipajes, ademas de conseguir una mejora
estética significativa del entorno.

2.1.

2.2,

2.3.

Actividades Previas.

Instalacidn de faena, demolicién y retiro del pavimento existente,
manteniendo todo el tiempo al menos el 50% de los accesos y salidas
operativas, demarcadas y habilitadas.

Radier.

Sobre el piso debidamente nivelado y estabilizado, se construird un
radier de 7 cms, con hormigoén H-25, con malla acma % y vibrado.

Ceramico.




Considera la instalacién de cerdmico en 1416 mtrs? cubriendo toda el
area land side del terminal, en cerdamico Cordillera, linea piedra, de 45
X 45 x 1 cm o equivalente técnico PEI4.

2.4. Actividades Finales.

Limpieza final y restablecimiento del transito peatonal en toda el area.

. PUERTAS AUTOMATICAS INGRESO LAND SIDE EDIFICIO TERMINAL.

En consideracién a que los pasajeros normalmente portan equipajes y se
movilizan con sus manos ocupadas, se considera el reemplazo de las cuatro
puertas mas utilizadas por autométicas, que se accionan con la presencia
del usuario, permitiendo el acceso o salida expedita del edificio terminal.

3.1. Actividades Previas.

Se realizara el cierre del drea, una puerta a la vez, con paneles y se
sefalizara adecuadamente los accesos y salidas habilitados.

3.2. Retiro de Puertas existentes.

Se retirard las puertas existentes, sus marcos y tabique vidriado en
cantidad suficiente para la instalacidon de los marcos de acero para
soportar el mecanismo de la puerta automatica.

3.3. Instalacién de marcos de acero y reposicion de tabique
vidriado.

Una vez instalados los marcos de acero, se repondran los tabiques
vidriados manteniendo la modulacién, linea y calidad del aluminio.
Ademas se realizaran las reparaciones y reposiciones de pisos
necesarias.

3.4. Instalacion eléctrica.
Se contempla su instalacidon por ducto de pvc, desde los tableros
existentes en el drea, desde la energia de emergencia y protecciones
individuales.

3.5. Puertas Automaticas.
Se instalardn cuatro puertas de corredera central de doble hoja,

iguales a las descritas en 1.4, con un paso libre de 2 mirs. de ancho y
2.10 mtrs. de alto.




3.6. Actividades Finales.

Retiro de paneles, sefializacidon, limpieza del érea y restablecimiento
del flujo de usuarios.

. PAVIMENTO ASFALTICO ACCESO VEHICULAR NORTE AL AIR SIDE.

Los servicios de atencion a las aeronaves, como el catering acceden desde
el exterior a la plataforma de aviacién comercial, en este acceso existen
zonas sin pavimento, lo que implica que los vehiculos arrastran piedras de
tamafio pequeiio y residuos que pueden constituir peligro a las aeronaves y
usuarios, por aspiracion de estos elementos, ademas el cuartel SEI, por la
naturaleza de sus funciones derrama agua, laque por no existir un colector
adecuado produce riesgo a las personas que laboran en el érea al escurrir
por la plataforma y la calle de servicio aeronautica.

Por lo tanto se considera cubrir aproximadamente 1060 mtrs® con
pavimento asfaltico y la construccién de una cdmara colectora de agua
conectada a la red de alcantarillado.

4.1. Actividades previas.
Se suspendera el transito vehicular por este acceso hasta la
finalizacién de las obras, se instala faena en el sector nor-oriente del
drea a pavimentar. Durante este periodo siempre se mantendra libre
de obstaculos la salida de los carros del Servicio SEI y la calle
aeronautica.

4.2. Demolicién pavimentos existentes.

Debido al deterioro de los pavimentos existentes, estos seran
demolidos vy retirados para ser dispuestos en botadero autorizado.

4.3. Construccién de camara de alcantariliado.
Con el objeto de permitir la evacuacion de liquidos en el sector se
debe construir una camara en el lado nor-oriente y conectarse a
cédmara existente a aproximadamente 20 mtrs.

4.4, Estabilizado y niveL

Se modificaran los niveles desde la calle aerondutica hacia la nueva
camara colectora para facilitar la evacuacién de aguas derramadas




4.5.

4.6.

durante el cargio de los vehiculos del SEI, y la disposicién de liquidos
de las aeronaves.

Colocacién de pavimento asféaltico.

Se instalara cinco centimetros de pavimento asfaltico en toda el érea.
Actividades finales.

Limpieza y entrega del acceso para su uso.

BANOS PUBLICOS.

Se considera la mejora de los bafios de uso publico reemplazando su
cerdmico de piso por uno de mejor aspecto estético y de superiores
prestaciones con el objeto de evitar la absorcién de liquidos derramados  al
ser utilizados los sanitarios y por ende la acumulaciéon de malos olores, otro
aspecto que apunta al mismo objetivo es el reemplazo de los urinarios en
los bafios de varones eliminando sifones externos, fuente constante de
filtraciones.

5.1.

5.2.

5.3.

5.4.

Consideraciones.

Los bafios del hall principal serdn intervenidos de a uno y se
adoptaran medidas para mantener el servicio adecuado de damas vy
varones.

En el resto de las dependencias se podra intervenir de a pares debido
a que existe disponibilidad de estos servicios en el mismo nivel.

Retiro de Ceramico existente.

Se retirara toda la cerdmica de piso cuidando de extraer
integramente el cemento de unidn y limpiando la superficie de la losa
del piso.

Retiro de urinarios existentes.

Donde corresponda se retiraran los urinarios y su griteria, efectuando
ademas las labores de reparacion y preparacién para la instalacion del
nuevo artefacto.

Instalacién de urinarios y griteria.

Se utilizaran urinarios con cantos angulados y sifén integrado del tipo

vitrificado, marca TOTO UT-447 o equivalente técnico y valvula
F16000 marca Cobra o equivalente técnico.




5.5.

5.6.

Instalacién de Cerémico.

Se instalara ceramico de 33 x 33 x 1 ¢m, del tipo marmolado, linea
Benevento © equivalente técnico, utilizando cemento de unién y
fraglie recomendado por fabricante.

Actividades finales.

Una vez completado el tiempo de curado del fragiie y el cemento, se
restablece el flujo de usuarios, previa limpieza. ‘

HUGO SAGUEZ/GARCIA
INSPECTOR FISCAL DE EXPLOTACION




11.PRESUPUESTO DE LAS OBRAS ADICIONALES/

HUGO SAGUE? GK

[RCIA

INSPECTOR FISCAL DE EXPLOTACION

ITEM OBRA CANTIDAD | DESCRIPCION v VALOR UF
1 Proyecto 1 Proyecto de detalles 500
Acceso norte 1060 Mtr2 Construccion de acceso con capa de 5
: cm. De cemento asféltico y construccién de cédmara
2 zona publica a GL - P 728
L para recoleccidn de aguas con conexion a
airside ;
alcantarillado
342 mtrs? | Ceramico cordiliera pisos Bafos, instalado. 246
Bafios de todos .y - s
los sectores 18 Reemplazo, provision e Instalacién de Urinarios tipo 268
3 cantos angulados, con trampa y sifon integrado.
300 mtr2 Provision e Instalacién de Tarket. 294
34 Confeccion de fachada en Aluminio y estructura, 133
Para Instalacidn de puertas automaticas
Zona espera 2 Provision e instalacion de puertas automaticas 282
pasajeros marca Manusa
arribados
2 instalacion eléctrica i0
4 2 Transporte de puertas 30
Retiro de Hormigdn Existente.
Estabilizado y Nivelacién de Terreno.
Reemplazo de Confeccion de bandejones para hormigdn nuevo.
pavimentos de Provisidn e Instalacidn de Hormigén H - 25. Fabrica.
5 veredas 1.936  I'provisién e Instalacion de Ceramico tipo piedra 1.711
exteriores del PEI4
terminal. Provisidn de Beckron y Fragies.
Confeccion y Reinstalacién de tapas de Camaras de
registro.
Modificacion de aluminio existente y Confeccion de
4 estructura de vanos de acuerdo a requerimiento 152
instalacién de puertas automadticas.
6 Accesos publico 4 Provision e instalacién de puertas automaticas 564
hall principal marca Manusa
4 instalacion eléctrica 22
4 Transporte de puertas 60
TOTAL UF OBRAS ADICIONALES 5.000

Cronograma de ejecucion de obras finales.

Se considera como hito de inicio del cronograma la fecha de la firma del
presente convenio complementario.
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