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CONCEDE PERSONALIDAD JURIDICA Y APRUEBA
ESTATUTGS A “FUNDACION HERMANOS GREGORIO
Y JHOBY CUBILLOS BRUCE”, DE SANTIAGO

Santiago, 18 de noviembre de 2004.- Hoy se decretd lo
que sigue:
Nim. 3.657 exento.- Vistos: estos antecedentes, lo dis-
puesto en el decreto supremo N° 110, de Justicia. de 1979,
Reglamento sobre Concesion de Personalidad Juridica a Cor-
poraciones y Fundaciones, publicado en el Diario Oficial de 20
de marzo de 1979, modificado por decreto supremo de Justicia
N 679, de 2003, publicado en el Diano Oficial de 13 de febrero
de 2004 y e la resolucién N° 520, de 1996, modificada por
resolucién N° 661, de 2002, publicada en el Diano Oficial de
31 de octubre de 2002 ambas de 1a Contraloria General de la
Repiblica; y lo informado por el Consejo de Defensa del
Estado,

Decreto:

1.- Concédese personalidad juridica a la entidad denomi-
nada **Fundacién Hermanos Gregono y Jhoby Cubillos Bru-
ce"’, con domicilio en la provincia de Santiago, Repién Metro-
politana de Santiago.

2.- Apruébanse los estanitos por los cuales s¢ ha de regir
la citada entidad, en los términos que dan testimonio las
escrituras pablicas de fechas 20 de agosto y 28 de septiembre
de 2004, ambas otorgadas en la Notaria Priblica de Santiago, de
don Arturo Carvajal Escobar.

Andiese, comuniquese y publiquese.- Por orden del
Presidente de la Republica, Luis Bates Hidalgo, Ministro de
Justicia.

Lo que transcribo para su conocimiento.- Le saluda
atentamente, Jaime Arellano Quintana, Subsecretario de
Justicia.

APRUEBA REFORMAS DE ESTATUTOS, ADECUAN-
DPOLOS A LA LEY N° 19.712, LEY DEL DEPORTE

Santiago, 25 de noviembre de 2004.- Hoy se decreté lo
que sigue:

Ndm. 3.719 excento.- Vistos: estos antecedentes, lo dis-
puesto en el decreto supremo N° 110 de Justicia, de 1979,
publicado en el Diario Oficial de 20 de marzo de 1979,
Reglamento sobre Concesién de Personalidad Juridica a Cor-
poraciones y Fundaciones, modificado por decreto supremo N°
679, de 2003, publicado en el Diario Oficial de 13 de febrero
de 2004, en la resolucién N° 520, de 1996, modificada por
resolucida N° 661, de 2002, ambas de 1a Contraloria General de
la Repuiblica, en la ley N° 19.712 y su Reglamento, contenido
enel decreio supremo N° 59, de 2001, del Ministerio Secretaria
General de Gobierno, y lo informado por el Instituto Nacionat
de Depories de Chile,

Decreto:

1.- Apruébanse las reformas que ha acordado introducir
a sus estatutos la entidad desominada **Federacién Chilena del
Remo Amateur’’, con domicilio en la provincia de Valparaiso,
Quintz Regién de Valparaiso, y personalidad juridica concedi-
da por decreto supremo de Justicia N° 3.860, de 11 de agosto
de 1939, en los términos que dan testimonio las escrituras
piblicas de fechas S de enero, 21 de septiembre, 13 de octubre
y 17 de noviembre de 2004, otorgadas ante los Notarios
Publicos de Santizgo, don Félix Jara Cadot, la primera, y de
Valparafso, don Ricardo Maure Gallardo, las tltimas.

2.- Declérese que de conformidad a las reformnas aproba-
das por el presente decteto la entidad en lo sucesivo se denomi-
nard *‘Federacién Chilena de Remo™, 1a que podri actuar ante
las autoridades deportivas, politicas y administrativas, ante
Organos Publicos y Privados con la sigla **Federemo’’, y su
nuevo domicilio serd la Provincia de Santiago, Region Metro-
politana de Santiago.

Andlese, comuniguese y publiquese.- Por orden del
Presidente de la Republica, Luis Bates Hidalgo, Ministro de
Justicia,

Lo que transcrnibo para su conocimiento.- Le saluda
atentamente, Francisco Maldonado Fuentes, Subsec retario de
Justicia (S).

Ministerio de Obras Publicas

APRUEBA CONVENIO COMPLEMENTARIO N°5
QUE MODIFICA EL CONTRATO DE CONCESION
DE LA OBRA PUBLICA FISCAL DENOMINADA
“CONCESION INTERNACIONAL RUTA 5 TRAMO
SANTIAGO - TALCA Y ACCESO SUR A SANTIAGO”
iy

Nim. 797.- Santiago, 8 de sepuen%bre 3”2004 Vistos:

- E1DFL MOF N° 850, de 1997, que fij6 el textorefundido,
coordinado y sistematizadode laLey N°15.840,de 1964,
Orgénica del Ministerio de Obras Publicas y del DFLLN®
206, de 1960, Ley de Caminos.

- E} decreto supremo MOP N° 900, de 1996, que fij6 el
texto refundido, coordinado y sistematizado del DFL
MOP N° 164, de 1991, Ley de Concesiones de Obras
Piiblicas, y en particular sus anticulos 19°y 20°.

- El decreto supremo MOP N° 936, de 1997, Reglamento
de la Ley de Concesiones.

- El decreto supremo MOP N°859, defechaf&()de_;umode
1998, que adjudic6 el contrato de concesidn para la
ejecucién, conservacién y explotacion de la obra piiblica
fiscal denominada ‘‘Concesion Internacional Ruta 5
Tramo Santiago - Talca y Acceso Sur a Santiago™.

- El decreto supremo MOP N° 1.810 de fecha 15 de julio
de 1999, que aprobd el convenio complementario N° 1 de
fecha 22 de junio de 1999, que modifica el contrato de
concesién de la obra piblica fiscal denominada **Conce-
sién Internacional Ruta S Tramo Santiago - Talca y
Acceso Sur a Santiago’’.

- El decreto supremo MOP N° 1.894, de fecha 16 de mayo
de 2000, que modificd el régimen juridico del contrato de
concesién de la obra pt’)blica fiscal denominada “Conce—

Acceso Sur a Santiago’’ para hacerle aplxcables las
normas establecidas en el D.S. MOP N° 956, de 1997,
Reglamento de la Ley de Concesiones.

- El decreto supremo MOP N° 4.629 de fecha 27 de
octubre de 2000, que aprobé el convenio complemen-
tario N° 2 de fecha 6 de octubre de 2000, que modifica
el contrato de concesién de la obra puablica fiscal
denominada ‘*Concesién Internacional Ruta 5 Tramo
Santiago - Talca y Acceso Sur a Santiago’’.

- El decreto supremo MOP N° 122 de fecha 16 de febrero
de 2001, que aprobd convenio complementario de fecha
18 de diciembre de 2000, que modifica el contrato de
concesién de la obra piiblica fiscal denominada **Conce-
sién Internacional Ruta 5 Tramo Santiago - Talea y
Acceso Sur a Santiago”’, para hacerle aplicable el Meca-
nismo de Cobertura Cambiaria.

- El decreto supremo MOP N° 1.154 de fecha 31 de julio
de 2001, que aprobé el convenio complementario N° 3 de
fecha 29 de junio de 2001, que modifica el contrato de
concesién de 1a obra publica fiscal denominada *“Conce-

sién Internacional Ruta 5 Tramo Sanuago Talca Y !

Acceso Sur a Santiago’’.

- El decreto supremo MOP N° 1.008 de fecha 29 de
septiembre de 2003, que dejé sin efecto decreto que
indica y aprobd el convenio complementario N° 4 de
fecha 8 de julio de 2003, que modifica el contrato de
concesién de la obra publica fiscal denominada *‘Conce~
sién Internacional Ruta 5 Tramo Santiago - Talca y
Acceso Sur a Santiago”’.

- La resolucién N° 520 de 1996 de 1a Contraloria General
de la Republica que fij6 el texto refundido, coordinado y
sistematizado de 1a resolucién N° 55 de 1992.

Decreto: .

1. Apruébase el convenio complementario N°S de fecha 2
de septiembre de 2004, que se anexa y forma parte
integrante del presente decreto, suscrito entre la Direc-
cién General de Obras Publicas, representada por su
Director General, don German Millin Pérez, ambos
domiciliados para estos efectos en calle Morandé N° 71
piso 3°, comunay ciudad de Santiago, y la *‘Autopis-
ta del Maipo Sociedad Concesionaria $.A.”’, RUT
N° 96.875.230-8, debidamente representada por don
Eduardo Escala Aguirre y por don Enrique Méndez
Velasco, todos con domicilio para estos efectos en
Avenida Andrés Bello N° 2711, piso 17°, comuna de
Las Condes de la ciudad de Santiago. Dicho convenio
complementario pasard a formar parte integrante del
contrato de concesién.

2. Dispdnese que en todo lo no modificado por el convenio
complementario que se aprueba por el presente decreto
supremo, rigen plenamente las estipulaciones del decreto
supremo MOP N° 859, de fecha 30 de junio de 1998 que
adjudic6 el contrato de concesidn, las Bases de Licita-
cién y demds instrumentos que conforman el contrato de
concesidn. _ .

3. Establécese que lasociedad concesionaria deberd suscri-

bir ante notario tres transcripciones del presente decreto -
supremo en sefial de aceptacién de su contenido, debien-
do protocolizar ante el mismo notario uno de sus ejem-
plares conjuntamente con un original del convenio com-
plementario que se aprueba, dentro del plazo de 15 dfas
comdos contados desde su publicacién en el Diario
Oficial. Una de las transcripciones referidas precedente-
mente serd entregada para su archivo a la Coordinacién
General de Concesiones de la Direccién General de
Obras Piiblicas y la otra a la Fiscalia det Ministerio de
Obras Publicas, ambas deberdn acompailarse de una
copia autorizada de la protocolizacién efectuada.

4. Establécese que el Director General de Obras Publicas

informard semestralmente a la Direccién de Presupues-
tos del Ministerio de Hacienda sobre-el desarrollo y
cumplimiento de las estipulaciones del convenio com-
plementario aprobado por el presente decreto supremo.

Anétese, témese razén y publfquese.- RICARDO
LAGOS ESCOBAR, Presidente de la Republica.- Javier Et-
cheberry Celhay, Ministro de Obras Publicas.- Nxcolﬁs Eyza—‘
guirre Guzmadn, Ministro de Hacienda.

Lo que transcribo a Ud. para su conocimiento.- Saluda~
atentamente a Ud., Clemente Pérez Errézuriz, Subsectetano de.
Obras Piblicas. :

Ministerio de Transportes:~
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y Telecomunicaciones

SUBSECRETARIA DE TELECOMUNICACIONES -

EXTRACTO DE RESOLUCION N°1.197 EXENTA DE:
2004, QUE ASIGNA CONCESION QUE INDICA

Por resolucién exenta del Ministerio de Transportes y
Telecomunicaciones N°1.197 de 08.09,2004, que s¢ extracta,
se asign6 en el concurso piiblico correspondiente al Segundo
Cuatrimestre de 2004, 2 la Ilustre Municipalidad de Pencahue,
RUT N°69.110.800-7, con domicilio en calle Alejandro Cruz
Vergara N° 891, Pencahue, VII Regién, una concesién de
Radiodifusién Sonora en Minima Cobertura, para la comuna
de Pencahue, VII Regi6n, con las caracterfsucas técmcas
siguientes: :

U1 Watt.

:- 89,1 MHz.

: Omnidireccional con polanza-
cién vertical, .l antena 1/4 de
onda, de 0,0 dBd de ganancia
méxima, y una altura del centro
de radiacién de 6 m.-"- R

- Potencia méxima
- Frecuencia
- Sistema radiante

- Pérdidas en cables,
conectores y otros

- Ubicaci6n del estudio,
planta transmisora - -
y sistema radiante

: 3,0dB.

: Calle Alejandro Cruz'.Vergara-
N° 891, Pencahue, V'HRegldn;
35°22'12" Latitud Sor-
71°47712" Longitud Oeste,

- Coordenadas geogrﬁﬁim

- Dado que la astgnatana es la actual concesionatia, no se
espeaﬁcan los plazos de inicio y término de construccnén delas
obras ¢ inicio de servicio.

Lapresente publicacién se hace de acuerdo alodispuesto-
en el articulo 13A y 13B de la ley N°18.168 Ley General de
Telecomunicaciones, a objeto que quien tenga interés en ello
pueda reclamar de la resolucién exenta del Ministerio de
Transportes y Telecomunicaciones N°1.197 de 08.09.2004,
que se extracta, lacual asigné concesién, dentro del plazo de (5)
dias hdbiles, contados desde la presente publicacién. La recla-
macién deberd presentarse por escrito ante el Ministerio de
Transportes y Telecomunicaciones, ser fundada, adjuntar to-
dos los medios de prueba que acrediten los hechos que la
fundamentan y fijar domicilio dentro del radio urbano de la
comuna de Santiago.- Subsecretario de Telecomunicaciones.
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El Decreto Supremo MOP N° [810 de fecha IS de julio de 1999, que aprobo el convenio
complementario N° | de fecha 22 de junio de 1999, que modifica el contrato de concesién
de la obra publica fiscal denominada “Concesion Internacional Ruta 5 Tramo Santiago ~
Talca y Acceso Sur a Santiago”.

El Decreto Supremo MOP N°¢ 1.894, de fecha 16 de mayo de 2000, que modificé el
régimen juridico del contrato de concesion de la obra publica fiscal denominada
“Concesion Internacional Ruta 5 Tramo Santiago — Talca y Acceso Sur a Santiago” para
hacerle aplicables las normas establecidas en el D.S. MOP N° 956, de 1997, Reglamento
de la Ley de Concesiones.

El Decreto Supremo MOP N° 4.629 de fecha 27 de octubre de 2000, que aprob¢ el
convenioc complementario N° 2 de fecha 6 de octubre de 2000, que modifica el contrato de
concesion de la obra piblica fiscal denominada “Concesion Internacional Ruta 5 Tramo
Santiago — Talca y Acceso Sur a Santiago”.

El Decreto Supremo MOP N° 122 de fecha 16 de febrero de 2001, que aprobd convenio
complementario de fecha 18 de diciembre de 2000, que modifica el contrato de concesion
de la obra publica fiscal denominada “Concesién Internacional Ruia 5 Tramo Santiago —
Talca y Acceso Sur a Santiago”, para hacerle aplicable ¢l Mecanismo de Cobertura
Cambiaria.

El Decreto Supremo MOP N° 1.154 de fecha 31 de julio de 2001, que aprobé el convenio
complementario N° 3 de fecha 29 de junio de 2001, que modifica el contrate de concesion
de la obra pablica fiscal denominada “Concesién Intemacional Ruta 5 Tramo Santiago —
Talca y Acceso Sur a Santiago”.

El Decreto Supremo MOP N° 1.008 de fecha 29 de septiembre de 2003, que dejé sin
efecto Decreto que indica y aprobé el convenio complementario N° 4 de fecha 8 de julio
de 2003, que modifica el contrato de concesidon de la obra publica fiscal denominada
“Concesién Internacional Ruta 5 Tramo Santiago — Talca y Acceso Sur a Santiago”.

La Resolucién N° 520 de 1996 de la Contraloria General de la Republica que fi )é el texto
refundido, coordinado y sistematizado de la Resolucion N° 35 de 1992.

DECRETO:

APRUEBASE el convenio complementario N°5 de fecha 2 de septiembre de 2004,

que se anexa y forma parte integrante del presente decreto, suscrito entre la Direccidn

General de Obras Publicas, representada por su Director General, don German Millan

Pérez, ambos domiciliados para estos efectos en calle Morandé N° 71 piso 3°, comuna -
y ciudad de Santiago, y la “Autopista del Maipo Sociedad Concesionaria S.A.”, RUT

N° 96.875.230-8, debidamente representada por don Eduardo Escala Aguirre y por don

Enrique Méndez Velasco, todos con domicilio para estos efectos en Avenida Andrés
Bello N° 2.711, piso 17°, comuna de Las Condes de la ciudad de Santiago. Dicho convenio

complementario pasaré a formar parte integrante del coutrato de concesion.

DISPONESE que en todo lo no modificado por el convenio complementario que se
aprueba por el presente Decreto Supremo, rigen plenamente las estipulaciones del
Decreto Supremo MOP N° 859, de fecha 30 de junio de 1998 que adjudicé el contrato

de concesidn, las Bases de Licitacion y demas instrumentos que conforman el contrato
de concesidn.
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ESTABLECESE que la sociedad concesionaria debera suscribir ante notario tres
transcripciones del presente Decreto Supremo en sefial de aceptacion de su contenido,
debiendo protocolizar ante el mismo notario uno de sus ejemplares conjuntamente con
un original del convenio complementario que se aprueba, dentro del plazo de 15 dias
corridos contados desde su publicacion en el Diario Oficial. Una de las transcripciones
referidas precedentemente sera entregada para su archivo a la Coordinacion General de
Concesiones de la Direccion General de Obras Publicas y la otra a la Fiscalia del
Ministerio de Obras Pablicas, ambas deberan acompafiarse de una copia autorizada de
la protocolizacion efectuada.

ESTABLECESE que ¢l Director General de Obras Piblicas informara semestralmente
a la Direccion de Presupuestos del Ministerio de Hacienda sobre el desarrollo y
cumplimiento de las estipulaciones del convenio complementario aprobado por el
presente Decreto Supremo.

ANOTESE, TOMESE RAZON/ PUBLIQUESE

A7 g
/ g
RICARDO LAGOS ESCOBAR
PRISIDENTE DE LA REPUBLICA

% Kf T
~“RRY CELHAM

JAVIER ETCH NICOLAS EYZAGUIRRE GUZMAN

bR Ministro de liacienda

o W




CONVENIO COMPLEMENTARIO N° 5 DE MODIFICACION DEL CONTRATO
DE CONCESION DE LA OBRA PUBLICA FISCAL DENOMINADA
CONCESION INTERNACIONAL RUTA 5 TRAMO SANTIAGO-TALCA
Y ACCESO SUR A SANTIAGO

En Santiago de Chile, a 2 dias del mes de septiembre de 2004, entre la DIRECCION GENERAL
DE OBRAS PUBLICAS, representada por su Director General, don German Millan Pérez, ambos
con domicilio en calle Morandé N° 71, tercer piso, comuna y ciudad de Santiago, y AUTOPISTA
DEL MAIPO SOCIEDAD CONCESIONARIA S.A,, del giro de su nombre, titular de la concesién
de la obra publica fiscal denominada “CONCESION INTERNACIONAL RUTA 5 TRAMO
SANTIAGO-TALCA Y ACCESO SUR A SANTIAGO”, RUT N° 96.875.230-8, representada por
su Gerente General, don Eduardo Escala Aguirre, ingeniero civil, Cédula Nacional de Identidad
N° 6.539.201-1 y por don Enrique Méndez Velasco, ingeniero comercial, Cédula Nacional de
Identidad N° 6.996.659-4, todos con domicilio, para estos efectos, en Avenida Andrés Bello N°
2.711, piso 17°, comuna de Las Condes de la ciudad de Santiago, en adelante indistintamente
designada Autopista del Maipo o la Sociedad Concesionaria, se ha pactado el siguiente
Convenio Complementario que consta de las clausulas que, a continuacién, se expresan:

PRIMERO: ANTECEDENTES Y FUNDAMENTOS DEL CONVENIO COMPLEMENTARIO.

1.1 Por Decreto Supremo del Ministerio de Obras Publicas MOP N° 859, del 30 de Junio de
1998, publicado en el Diario Oficial N° 36.153, del dia 31 de Agosto de 1998, se
adjudico el contrato de la “Concesion Internacional Ruta 5 Tramo Santiago - Talca y
Acceso Sur a Santiago” para la ejecucion, conservacion y explotacion de las obras
publicas fiscales de la Ruta 5 Sur entre los Kilometros 29,014 y 219,490, incluyendo las
obras contratadas para el Acceso Sur a Santiago, entre los Kilémetros 0,0 y 46,586 de
la Autopista Acceso Sur a Santiago y comprendiendo, ademas, las obras del By-Pass a
la Ciudad de Rancagua, entre los Kildmetros 66,760 y 94,829 de la Ruta 5 Sur, a los
licitantes, Cintra Concesionaria de Infraestructura de Transporte de Chile Limitada,
Infraestructura Dos Mil S.A. e Inversiones Golf Center S.A., las que constituyeron la
sociedad concesionaria "AUTOPISTA DEL MAIPO S.A.". Dicho contrato se perfeccioné:
a) con la publicacion en el Diario Oficial del Decreto Supremo de Adjudicaciéon en la
fecha sefalada anteriormente, b) mediante la constitucion de la Sociedad
Concesionaria, por escritura de fecha 30 de Octubre de 1998, otorgada en la Notaria de
Santiago de don Enrique Morgan Torres, cuyo extracto se inscribié a fojas 26.986 con el
N°® 21.595 del Registro de Comercio del Conservador de Bienes Raices de Santiago,
correspondiente al aio 1998, y se publicé en el Diario Oficial del 7 Noviembre de 1998;
y ¢) con la suscripcion y protocolizacion del Decreto de Adjudicaciéon efectuada en la
Notaria de Santiago, de don Enrique Morgan Torres, Repertorio N° 6.242-98, del 12
Noviembre de 1998, agregandose en sus Registros. Dichos documentos fueron
entregados al Ministerio de Obras Publicas, en forma y plazos legales, dando integro
cumplimiento a las normas contenidas en el articulo 9 del D.S. MOP N° 900 de 1996.

1.2 El 18 de Junio de 1999 la Sociedad Concesionaria “Autopista del Maipo S.A.” envié al N
Ministro de Obras Publicas la solicitud para acogerse al nuevo Reglamento de la Ley de/)’gE 0

| (A




1.3

1.4

1.5

Concesiones de Obras Publicas contenido en el D.S. MOP N° 956, de 1997, conforme
autorizé su primera disposicion transitoria. EI MOP dicté el D.S. N° 1894 de 16 de Mayo
de 2000, modificando el régimen juridico del Contrato de Concesidn para aplicar a éste
todas y cada una de las normas establecidas en el D.S. MOP N° 956 de 1997,
Reglamento de la Ley de Concesiones de Obras Publicas. El decreto que modificd el
régimen juridico del contrato de concesién se publicd en el Diario Oficial N° 36.721 del
24 de Julio de 2000 y su texto fue suscrito y protocolizado por la Sociedad
Concesionaria el 27 de Julio de 2000, en la Notaria de Santiago de Don Humberto
Santelices Narducci, bajo el Repertorio N° 2.177-00, entregando dichos documentos al
MOP, en la forma y plazos que disponia el mismo decreto.

Con fecha 22 de Junio de 1999 el Ministerio de Obras Publicas y la Sociedad
Concesionaria suscribieron el Convenio Complementario N° 1 de Modificaciéon del
Contrate de Concesion de la Obra Publica Fiscal denominada “Concesion Internacional
Ruta 5 Tramo Santiago - Talca y Acceso Sur a Santiago”, con el objeto de adelantar
inversiones, en especial en el Sector ii) San Fernando-Talca de la Ruta 5 Sur, entre los
Kilometros 123,6 y 219,8 y ampliar y mejorar las obras y servicios del proyecto original
contratado para dotar a la carretera de estandares de seguridad superiores en defensas
camineras, sefalizacion, zonas S.0.S., paraderos de buses, ciclovias, pasarelas
peatonales, cercos, estacionamientos de camiones, efc.

Por D.S. MOP N° 1.810 del 15 de Julio de 1999, publicado en el Diario Oficial N° 36.485,
del dia 9 de Octubre de 1999, se aprobé dicho Convenio Complementario. La Sociedad
Concesionaria suscribié y protocolizé el D.S. aprobatorio en la Notaria de Santiago, de
don Humberto Santelices Narducci, Repertorio N° 2.530, del 14 de Octubre de 1999 y se
agrego en sus Registros bajo el N° 393 del mismo afo. Dichos documentos, acorde a o
que estipula el mismo convenio, se entregaron al MOP, en forma y plazo legales.

El 6 de Octubre de 2000 el Ministerio de Obras Publicas y la Sociedad Concesionaria
suscribieron el Convenio Complementario N° 2 de Modificacion del Contrato de
Concesion de la Obra Publica Fiscal denominada “Concesién Internacional Ruta 5
Tramo Santiago - Talca y Acceso Sur a Santiago”, para modificar parte del proyecto y
cronograma de inversiones, en los Sectores iii) y v), denominados respectivamente
Acceso Sur a Santiago y By Pass Rancagua.

Por Decreto Supremo MOP N° 4.629, del 27 de Octubre de 2000, publicado en el Diario
Oficial N° 36.858, del 10 de Enero de 2001 se aprobd dicho Convenio Complementario.
La Sociedad Concesionaria suscribié y protocolizé ese D.S. en la Notaria de Santiago,
de don Patricio Zaldivar Mackenna, Repertorio N° 868-2001, del 19 de enero de 2001, y
se agrego en sus Registros de ese afic bajo el mismo numero. Dichos documentos,
acorde a lo que estipula el mismo convenio, se entregaron al MOP, en forma y plazo
legales.

El 18 de diciembre de 2000, el Ministerio de Obras Publicas y la Sociedad
Concesionaria suscribieron el Convenio Complementario de Modificacion del Contrato
de Concesion de la Obra Publica Fiscal denominada “Concesion Internacional Ruta 5
Tramo Santiago - Talca y Acceso Sur a Santiago”, en adelante MCC, con el objeto de
modificar ciertas condiciones de realizacién de las obras y del régimen econdémico del
contrato de concesion, en especial en lo relativo a incorporar el Mecanismo de
Cobertura Cambiaria.




1.6

1.7

1.8

1.9

Por Decreto Supremo MOP N° 122, del 16 de Febrero de 2001, publicado en el Diario
Oficial N° 37.007 de fecha 10 de Julio de 2001 se aprobd dicho Convenio
Complementario para incorporarle el Mecanismo de Cobertura Cambiaria. La suscripcién
y protocolizacion del D.S. aprobatorio por la Sociedad Concesionaria se efectud en la
Notaria de Santiago, de dofia Nancy de la Fuente Hernandez, Repertorio N° 7928-2001,
del 16 de julio de 2001 y se agregd en sus Registros. Dichos documentos, acorde a lo
estipulado en el Convenio, se entregaron al MOP, en forma y plazo legales.

Por Resolucion (Exenta) DGOP N° 811 de 10 de abril de 2001 se autorizd a la Sociedad
Concesionaria a modificar los estatutos y cambiar su nombre o razén social de
“Autopista del Maipo S. A.” por el de “Autopista del Maipo Sociedad Concesionaria S.A.”,
de conformidad al nuevo Reglamento de la Ley de Concesiones. En Junta
Extraordinaria de Accionistas del 20 de abril de 2001 se adopté dicho acuerdo. El acta
se redujo a escritura publica el 3 de mayo de 2001 en la Notaria de Humberto Santelices
Narducci. El extracto se inscribi6 en el Registro de Comercio, a fojas 11.799 N° 9.550 de
ese mismo afio y se publico en el Diario Oficial de 16 de mayo de 2001.

Con fecha 29 de Junio de 2001 el Ministerio de Obras Publicas y la Sociedad
Concesionaria suscribieron el Convenio Complementario N° 3 de Modificacion del
Contrato de Concesion de la Obra Publica Fiscal denominada “Concesién Internacional
Ruta 5 Tramo Santiago - Talca y Acceso Sur a Santiago”, con el objeto de modificar las
caracteristicas de las obras y servicios contratados, en especial, del sector ii) de la
concesion, o sea, en el tramo San Fernando — Talca.

Por Decreto Supremo MOP N° 1.154 del 31 de Julio de 2001, publicado en el Diario
Oficial, Edicién N° 37.079, del dia 6 de Octubre de 2001, se aprobd dicho Convenio
Complementario. La suscripcion y protocolizacion del D.S. aprobatorio por la Sociedad
Concesionaria se efectué en la Notaria de Santiago, de dofia Nancy de la Fuente
Hernandez, Repertorio N° 16.610-2001, del 12 de Octubre de 2001, agregandose en
sus Registros. Dichos documentos, acorde a lo estipulado en el mismo convenio, fueron
entregados al MOP, en forma y plazo legales.

Con fecha 8 de Julio de 2003 el Ministerio de Obras Publicas y la Sociedad
Concesionaria suscribieron el Convenio Complementario N° 4 de Modificacion del
Contrato de Concesién de la Obra Publica Fiscal denominada “Concesion Internacional
Ruta 5 Tramo Santiago - Talca y Acceso Sur a Santiago”, con el objeto de modificar las
caracteristicas de las obras y servicios contratados, en espeCIal para hacerle aplicable el
Mecanismo de Distribucion de Ingresos.

Por Decreto Supremo MOP N° 1.008 del 29 de Septiembre de 2003, publicado en el
Diario Oficial, Edicion N° 37.705, del dia 8 de Noviembre de 2003, se aprobd dicho
Convenio Complementario. La suscripcion y protocolizacion del D.S. aprobatorio por la
Sociedad Concesionaria se efectué en la Notaria de Santiago, de don Humberto
Santelices Narducci, Repertorio N° 3.530-03, del 20 de noviembre de 2003,
agregandose en sus Registros. Dichos documentos, acorde a lo estipulado en el mismo
convenio, fueron entregados al MOP, en forma y plazo legales.

Habiendo demandado la Sociedad Concesionaria al Ministerio de Obras Pudblicas ante la
Comision Arbitral de la Obra Publica Fiscal denominada “Concesion Internacional Ruta 5
Tramo Santiago - Talca y Acceso Sur a Santiago”, por concepto de inicio de cobro de
tarifas en plazas de peaje laterales; con fecha 26 de noviembre de 2003, se dictd el fall
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1.10

1.11

1.12

1.13

1.14

arbitral respectivo, cuya copia se adjunta como Anexo N° 1, que forma parte integrante del
presente Convenio Complementario.

Mediante el presente convenio, las partes han acordado dar cumplimiento al fallo arbitral
conforme a las estipulaciones indicadas en la clausula tercera y cuarta del mismo.

Por su parte, habiendo reclamado la Sociedad Concesionaria al Ministerio de Obras
Publicas ante la Comisidén Conciliadora de la Obra Publica Fiscal denominada “Concesion
Internacional Ruta 5 Tramo Santiago — Talca y Acceso Sur a Santiago”, por concepto de
contratacion de gruas e instalacién de letreros, las partes suscribieron con fecha 17 de
agosto de 2004 un Acta de Conciliacién sobre las materias indicadas, cuya copia se
adjunta como Anexo N° 2, que forma parte integrante del presente Convenio
Complementario.

Durante la etapa de explotacion, acorde con lo prescrito en los articulos 19 y 20 de la
Ley de Concesiones de Obras Publicas -DFL MOP N° 164, de 1991, cuyo Texto
Refundido, Coordinado y Sistematizado se encuentra contenido en el D.S. MOP N° 900
de 1996-, el MOP asumié la iniciativa de plantear a Autopista del Maipo Sociedad
Concesionaria S.A. la postergacién del inicio en el cobro de tarifas en la Plaza de Peaje
en Acceso Rancagua Sur hasta el 29 de febrero de 2004, inclusive, con el objeto de
aumentar la seguridad en el uso del camino en concesion mientras se ejecutan obras de
Vialidad Complementaria del MOP en el sector de Los Lirios, conforme al Resuelvo
DGOP (E) N° 079 de fecha 19 de enero de 2004, que postergd el inicio del cobro de
tarifas en la Plaza de Peaje en Acceso.

La modificacion indicada resulté en perjuicios para la Sociedad Concesionaria que de
conformidad con las disposiciones legales citadas, obliga a convenir las
compensaciones e indemnizaciones necesarias para restablecer el equilibrio econdmico
y financiero del contrato, de manera de no comprometer su buen desarrollo y término.

Forman parte del presente convenio los siguientes anexos:
- Anexo N° 1: Fallo Arbitral de fecha 26 de Noviembre de 2003.
- Anexo N° 2: Acta de Conciliacion de fecha 17 de Agosto de 2004.

- Anexo N° 3: Modificacién a Anexos del Convenio Complementario N°4, segun
numerales 5.3 y 5.4 del presente convenio.

La Sociedad Concesionaria, compartiendo los fundamentos y propdsitos enunciados, ha
concordado con el Ministerio de Obras Publicas las clausulas que en este acto se
pactan y que modifican expresamente ciertas condiciones de realizacion de las obras y
del régimen econdomico del contrato de concesién, en los términos que pasan a
expresarse.




SEGUNDO: POSTERGACION DE INICIO DEL COBRO PEAJE ACCESO RANCAGUA
SUR.

Con el objeto de aumentar la seguridad del transito en el sector de Los Lirios de la Ruta 5 en
concesion durante la temporada de alto transito del mes de febrero de 2004, acorde a lo prescrito
en el articulo 19 de la Ley de Concesiones de Obras Publicas, el MOP asumi6 la iniciativa de
plantear a la Sociedad Concesionaria postergar el inicio en el cobro de tarifas en la Plaza de Peaje
en Acceso Rancagua Sur hasta el dia 29 de febrero de 2004, inclusive, con el objeto de aumentar
la seguridad en el uso del camino en concesidon mientras se ejecutan obras de Vialidad
Complementaria del MOP, lo que fue aceptado por la Sociedad Concesionaria, por lo que las
partes vienen en declarar lo siguiente:

2.1 La Sociedad Concesionaria aceptd la postergacion en el inicio de la operaciéon de la
Plaza de Peaje en Acceso Rancagua Sur, estableciéndose que el inicio de cobro de tarifas
fuera a partir de las 00:00 horas del dia 01 de marzo de 2004.

2.2 Los perjuicios por los menores ingresos producto de dicha postergacion son valorados
en la cantidad tnica y total de UF 2.384,23 (dos mil trescientos ochenta y cuatro coma
veintitrés Unidades de Fomento). EIl MOP pagard dicho monto en la forma y plazo
establecidos en el numeral 4.2 de la cldusula cuarta del presente convenio.

TERCERO: CUMPLIMIENTO FALLO ARBITRAL.

Con el propésito de dar cumplimiento a los derechos y obligaciones que emanan del fallo arbitral
dictado por la Comision Arbitral de la Obra Publica Fiscal denominada “Concesion Internacional
Ruta 5 Tramo Santiago - Talca y Acceso Sur a Santiago”, individualizado en el numeral 1.9
precedente, las partes acuerdan lo siguiente:

3.1 En su parte resolutiva el fallo arbitral punto tercero dispone: “Se acoge, por decision
unanime, aun cuando por consideraciones diferentes, la reclamacion de fjs. 47 de estos
autos arbitrales reiterada ante la Comision Arbitral segun consta de fjs. 176, sélo en cuanto
se condena al MOP al pago total por concepto de indemnizacion de perjuicios a la suma
ascendente al equivalente en pesos moneda nacional a UF 117.551,03, de los cuales UF
76.402,44 corresponden a los dafios hasta el 31 de diciembre del 2002 y UF 41.148,59 a
los darios desde el 1° de enero del 2003 hasta el 22 de marzo del mismo afio, todas las
cantidades antes sefialadas valoradas hasta el 30 de noviembre del 2003. Desde esta
ultima fecha, hasta el pago efectivo, regira la tasa de interés establecida en las Bases de
Licitacion, conforme se determina en su seccion 1.11.7 y se rechaza en todo lo demas”.

3.2 Para dar cumplimiento al Fallo Arbitral las partes han acordado lo siguiente:

i) Las partes declaran que la suma equivalente a cuarenta y un mil ciento cuarenta y
ocho coma cincuenta y nueve unidades de fomento (UF 41.148,59) correspondiente a
los dafios desde el 1° de enero de 2003 hasta el 22 de marzo del mismo afio, se
encuentran debida y oportunamente compensados mediante el Mecanismo de
Distribucion de Ingresos de que trata el Convenio Complementario N° 4, por lo que no
corresponde ningun pago del MOP a la Sociedad Concesionaria por este concepto.
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iiy El saldo a pagar por el MOP, valorado al 30 de noviembre de 2003 conforme a lo
establecido en el Fallo Arbitral, equivale a setenta y seis mil cuatrocientas dos coma
cuarenta y cuatro unidades de fomento (UF 76.402,44), sera pagado en la forma
establecida en la clausula cuarta del presente convenio.

CUARTO: COMPENSACION EN EL REGIMEN ECONOMICO DE LA CONCESION.

Para compensar todos los conceptos que expresamente se detallan en los diferentes numerales
de las clausulas segunda y tercera precedentes, de conformidad con lo prescrito en los articulos
19 y 36 del DFL MOP N° 164, de 1991, cuyo Texto Refundido, Coordinado y Sistematizado se
encuentra contenido en el D.S. MOP N° 900 de 1996, las partes convienen las compensaciones e
indemnizaciones de que da cuenta el presente instrumento, como un pago Unico y total, a todo
evento, utilizando para ello, los siguientes factores del régimen econémico del contrato:

4.1

4.2

4.3

4.4

Para compensar el monto de setenta y seis mil cuatrocientas dos coma cuarenta y cuatro
unidades de fomento (UF 76.402,44) indicado en el numeral 3.2 precedente, las partes
acuerdan contabilizar dicho monto a favor de la Sociedad Concesionaria en la “Cuenta
Mecanismo de Distribucién de Ingresos” con fecha 30 de noviembre de 2003.

Para compensar el monto de dos mil trescientas ochenta y cuatro coma veintitrés unidades
de fomento (UF 2.384,23), indicado en el numeral 2.2 precedente, las partes acuerdan
contabilizar dicho monto a favor de la Sociedad Concesionaria en la “Cuenta
Mecanismo de Distribucion de Ingresos” con fecha 29 de febrero de 2004.

Para los fines de la priorizacion de inversiones que se establecidé en el numeral 2.5 del
Convenio Complementario N° 4, las partes acuerdan que los montos sefialados en los
numerales 4.1 y 4.2 precedentes se contabilizarén con primera prioridad.

Si como resultado de la licitacion de obras, alguna de las obras del Anexo N°1 item 1 del
Convenio Complementario N° 4 estuviera imposibilitada de ser construida por ser
insuficientes los fondos remanentes de dicho convenio, el MOP, previo V°B° del Ministerio
de Hacienda, podra complementar con recursos adicionales en dinero efectivo hasta un
monto maximo de UF 80.000, monto que debera ser pagado a la Sociedad Concesionaria
antes del inicio de la ejecucion de las obras respectivas que estuvieran comprometidas en
su ejecucion. El correcto uso de los fondos que pudiera aportar el MOP estara resguardado
mediante las Boletas de Garantia del contrato. La no ejecucion de las obras referidas por
no contar con el financiamiento suficiente no dara a la Sociedad Concesionaria derecho a
formular reclamo o solicitar indemnizacion alguna, renunciando las partes a cualquier tipo
de compensacién por este concepto.

Para compensar la cantidad de un mil coma setenta Unidades de Fomento (UF 1.000,70),
y dar cumplimiento a los derechos y obligaciones que emanan del Acta de Conciliacién de
17 de agosto de 2004, individualizada en el numeral 1.10 precedente, las partes acuerdan
que el MOP efectuara un uUnico pago dentro de los 30 dias siguientes a la publicacién en el
Diario Oficial del Decreto Supremo que apruebe el presente convenio. Esta cantidad de
UF 1.000,70, incorpora el interés hasta el 31 de mayo de 2004. A contar de esa fecha, la
cantidad antes senalada devengara un interés real diario de 0,0166 % y hasta el dia de
su pago efectivo. , s




QUINTO: OTRAS ESTIPULACIONES SOBRE EL REGIMEN DEL CONTRATO DE
CONCESION.

5.1

“5.4.1.

5.1.2.

5.1.3.

5.2

5.3

Se modifica la obligaciéon de la Sociedad Concesionaria contenida en los articulos
1.6.13 y 1.6.14 de las Bases de Licitacion, sobre Seguros de Responsabilidad Civil por
dafos a terceros y de Catastrofe, en el siguiente sentido:

La renovacion o el reemplazo de los respectivos seguros que deba tomar la Sociedad
Concesionaria por obras originalmente contratadas o por obras adicionales estipuladas
en convenios complementarios, podra anticiparse en cualquier tiempo a la fecha de
vigencia de las polizas vigentes que son objeto de la renovacion o reemplazo.

Si la Sociedad Concesionaria anticipa la renovacién o el reemplazo de la o las pdlizas
vigentes, debera comunicar esta circunstancia al MOP, haciendo llegar copia del
borrador de la o las pdlizas respectivas. El Inspector Fiscal tendrd un plazo de 45 dias,
contado desde la recepcion del borrador respectivo para pronunciarse a su respecto.

En todo caso, la vigencia minima de cada pdliza no podra ser nunca inferior a doce
meses. Sin embargo, la Sociedad Concesionaria podra extender la duracion de cada
poliza de seguros, solo por una vez cada pdliza y por un plazo inferior a 12 meses.

Las partes convienen que no obstaculizard la autorizacion de Puesta en Servicio
Definitiva de los sectores i), i) y v) de la Concesion, la implementacion del sistema
electronico de cobro de tarifas en la Concesion, que se encuentra prorrogada hasta el
31 de diciembre de 2004, segun consta de Resolucidén DGOP (exenta) N° 060, de fecha
13 de enero de 2004.

Tampoco obstaculizaré dicha autorizacion, la controversia planteada entre las partes
con motivo del ancho del Puente Cachapoal, que actualmente es de conocimiento de la
Comision establecida en el articulo 36 de la Ley de Concesiones.

En todo caso, lo anterior no altera ni modifica ninguna obligacién contractual o legal que
pese en la Sociedad Concesionaria, la que deberd dar oportuno y estricto cumplimiento
a las decisiones finales que resulten de las distintas materias indicadas en el parrafo
precedente.

Por razones de interés publico, las partes convienen en cambiar las obras de “Vialidad
Secundaria” pactadas en el Convenio Complementario N° 4, a que se refiere el punto de
prioridad N° 13 del Anexo N° 1, ltem 1 de dicho convenio.

El cambio de obras de *“Vialidad Secundaria” consiste en sustituir aquéllas
individualizadas en la Tabla N° 1 del Anexo N° 2 del Convenio Complementario N° 4 por
las nuevas obras que se individualizan en la tabla del Anexo N° 3 del presente convenio.

Para todos los efectos, las partes declaran que el monto estimado tanto de las obras de
la Tabla N° 1 del Anexo N° 2 del Convenio Complementario N° 4, como aquéllas
indicadas en la tabla del Anexo N° 3 del presente convenio se mantiene invariable y
constituyen montos equivalentes.




5.4 Las partes acuerdan incorporar al Convenio Complementario N° 4, la obra denominada
“Pasarela Peatonal Paine®. Dicha obra se incluird en el Anexo N° 1 item 1 de dicho
convenio con prioridad 16, quedando sujeta al mismo tratamiento definido para el resto
de las obras de dicho convenio. En el Anexo N° 3 del presente convenio se incluyen la
descripcidn de la obra, su presupuesto de inversion estimado, su costo de ingenieria,
sus plazos de gjecucion y su presupuesto de conservacion, mantenimiento, operacion y
explotacion.

5.5 Las partes modifican la obligacién contenida en el péarrafo tercero del articulo 2.2.3.1 de
las Bases de Licitacién, en el sentido que los dos letreros que la Sociedad
Concesionaria debe instalar durante la Etapa de Explotacién, lo sean dentro de la faja
fiscal y no fuera de ella. En un plazo de 60 dias, contados desde la entrada en vigencia
del presente convenio, la Sociedad Concesionaria debera proponer al Inspector Fiscal la
ubicacion exacta de estos letreros, quien instruird su ubicacién dando plazos perentorios
para ello.

5.6 De toda comunicacion o hecho relativo al presente Convenio Complementario asi como
del Contrato de Concesidn se dejara constancia en el Libro de Obra o de Explotacién,
segun corresponda.

SEXTO: En todo lo no modificado en el presente Convenio Complementario rigen plenamente las
estipulaciones del Decreto Supremo de Adjudicacion, Bases de Licitacidon y demas instrumentos
que forman el Contrato de Concesion.

SEPTIMO: En virtud de las estipulaciones y compensaciones acordadas en el presente
convenio, y sujeto a la condicién que ellas se cumplan totalmente y en forma oportuna, las
partes se otorgan el mas amplio, completo y total finiquito, y renuncian a efectuar cualquier
reclamacion que pudiera haberles correspondido hasta la fecha de suscripcidon del presente
convenio por materias tratadas y resueltas en él.

En particular las partes declaran que dan por cumplido totalmente el fallo arbitral individualizado
en el numeral 1.9 del presente convenio y por indemnizada totalmente la Sociedad
Concesionaria por concepto de retardo en el inicio de cobro de tarifas en plazas de peaje
laterales del Contrato de Concesion de la Obra Publica Fiscal denominada “Concesion
Internacional Ruta 5, Tramo Santiago-Talca y Acceso Sur a Santiago”.

OCTAVO: El presente Convenio Complementario tendra plena validez desde la publicacién en el
Diario Oficial del Decreto Supremo que lo apruebe, de conformidad con lo dispuesto por los
articulos 19 y 20 det DFL MOP N° 164 de 1991, cuyo texto actual fija el Decreto Supremo MOP N°
900 de 1996.

NOVENO: La personeria de don Eduardo Escala Aguirre y de don Enrique Méndez Velasco para
actuar en nombre y representacion de AUTOPISTA DEL MAIPO SOCIEDAD CONCESIONARIA
S.A., precedentemente individualizada, consta del Acta de Sesion Extraordinaria de su Directorio
efectuada con fecha 1 de diciembre de 2003, reducida a escritura publica con fecha 3 de diciembre
de 2003, en la Notaria de Santiago de don Humberto Santelices Narducci.




DECIMO: El presente convenio se firma en cinco ejemplares, quedando dos de ellos en poder de
la Concesionaria, dos en el Ministerio de Obras Publicas, y el quinto debera ser protocolizado por
la Sociedad Concesionaria ante Notario, conjuntamente con la transcripcion del D.S. que apruebe
el presente convenio, conforme al articulo N° 9 del D.S. MOP N° 900 de 1996.

o l{(tk//(&(/‘\j \

“GERMAN MILLAN PEREZ
Director General de Obras Publicas
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SENTENCIA CONCESION INTERNACIONAL RUTA 5 TRAMO
SANTIAGO - TALCA Y ACCESO SUR A SANTTAGO
INDEMNIZACION DE PERJUICIOS.

SanTicgo/éinhQ}S de Noviembre de dos mil tres.-

VISTOS:
I.- PARTE EXPOSITIVA.

I.1. Constitucién Comisién Conciliadora.

Por Decreto Exento MOP N° 37 de 7 de Febrero de 2001, se designé la
Comisién Conciliadora de la Concesién Internacional Ruta 5 Tramo Santiago -
Talca y acceso Sur a Santiago, compuesta por los sefiores. Sergio Merino
Gdémez, Armando Espinoza Basualto y Claudio Illanes Rios, éste Ultimo en
cardcter e Presidente. Con fecha 7 de Marzo de 2001, los mencionados
miembros de la Comisién aceptaron sus respectivas designaciones y nombraron

Secretario de la Comisién al abogado don René Letelier Silva.

I.2. Normas y Procedimientos de la Comisién Conciliadora.
Por sesion de 17 de Enero de 2002, la Comisién Conciliadora acords fijar

el texto definitivo, dnico y refundido de las Normas de Procedimiento para el

funcionamiento de la misma.

I.3. Motivo de la intervencién de la Comisién Conciliadora.

La Comisidn Conciliadora mencionada en el acdpite anterior hubo de
constifuirse para conocer de la Reclamacién e indemnizacién de perjuicios
interpuesta el 17 de Julio de 2002, por la Autopista del Maipo Sociedad

Concesionaria S.A. en contra del Ministerio de Obras Publicas,
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I.4. Partes y apoderados en esta Reclamacién.

Son partes en esta reclamacidn: Autopista del Maipo Sociedad
Concesionaria S.A., quien designé abogados patrocinantes a don Alfredo
Alcaino de Esteve v dofia Maria Angélica Campino Arteaga y confirié poder al
habilitado de derecho don Max Larrain Correa, todos domiciliados en calle
Bandera N° 206, 7° Piso, comuna de Santiago y el Ministerio de Obras
Pdblicas, en adelante el MOP., por quien actué el Director General de Obras
Pdblicas, don Carlos Uribe Bascur, domiciliado en calle Morandé N°59, 3er.
Piso, Santiago y a fs.127 de estos autos, asumid la representacién del MOP_, sy
Fiscal, c;bogado don Jorge Norambuena Herndndez, domiciliado en calle
Morandé N° 59, 4° Piso, comuna de Santiago, quien, a fs.132, delegd poder al
abogado don Rafael Ibarra Coronado, domiciliado en calle Merced N° 753, Piso
7, Santiago, y a f5.502, en los abogados don Rafael Ibarra Coronado, don

Ignacio Celis y dofia Pia Cajiao, todos domiciliados en calle Merced N° 753, piso

7, Santiago.

I.5. Periodo de Discusién,

Conforme a las normas de procedimiento acordadas para el
funcionamiento de la Comisién, en cardcter de Conciliadora, la Autopista del
Maipo Sociedad Concesionaria S.A. en presentacidn que corre a fs. 47 vy
siguientes, formuld su respectiva reclamacién. En ésta, en sintesis, solicité a la
Comisidn que:

1) Interprete el contrato de Concesién de la Obra Publica Fiscal, denominado
"Concesién Internacional Ruta 5 Tramo Santiago - Talca y Acceso Sur a
Santiago”, celebrado entre Autopista del Maipo Sociedad Concesionaria
S.A. y el Estado de Chile, a través el Ministerio de Obras Publicas,
resolviendo que la Concesionaria tiene derecho a explotar las obras de los
Sectores i) y ii) de la Concesidn Y. en consecuencia, cobrar las tarifas
ofrecidas a los usuarios de la Ruta, tanto en las Plazas de Peaje Troncales
de Angosturay Quinta, como en las Plazas de Peaje Laterales o en acceso,

ubicadas en los Sectores i) y ii), a partir de las 00,00 horas del dia 6 de
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2)

3)

4)

5)

Junio de 2002, respecto del Sector i) y, a partir de las 00,00 horas del dia |

8 de Octubre de 2001, respecto del Sector ii), fechas a partir de las
cuales el Director General de Obras Pdblicas autorizd la Puesta en Servicio
Provisorio de los Sectores mencionados, con lo cual se inicid la Etapa de
Explotacidn de cada uno de los citados Sectores:

Ordene dejar sin efecto la suspensién de la aplicacion y publicacién de las
tarifas a cobrar en las Plazas de Peaje Laterales o en Acceso del Sector i),
decretadas mediante ORD.IF 3650/01 de 20 de Septiembre de 2001 vy
ORD IFE N° 0017 de 14 de Diciembre de 2001, aplicdndose de esa forma la
estructura tarifaria que fuere aprobada mediante ORD IF N°2960/01 de
19 de Junio de 2001, debidamente reajustada de acuerdo al contrato de
Concesidn;

Ordene dejar sin efecto la suspensién de la publicacidn y aplicacién de las
tarifas correspondientes a los Peajes Laterales del Sector i), decretada
mediante ORD IF N°4909/2002, de 14 de Marzo de 2002;

Ordene se modifique o enmiende el Resuelvo 3° de la Resolucidn Exenta
DGOP N° 1076, de 4 de Junio de 2002, que autoriza la Puesta en Servicio
Provisoria del Sector i), toda vez que en ella, el MOP limitd el derecho de la
Concesionaria a explotar el Sector i) de la Concesién, al cobro de las tarifas
ailos usuarios exclusivamente en la Plaza de Peaje Troncal Angostura,
excluyendo, sin causa Justificada, el cobro de las tarifas a los usuarios en
las Plazas de Peaje Laterales de dicho Sector:

Ordene se modifiquen o enmienden los Resuelvo 1° y 2;’ de la Resolucidn
Exenta DGOP N° 1094 de 5 de Junio de 2002, modificada por la Resolucién
Exenta DGOP N°1103, de 7 de Junio de 2002, que autoriza las tarifas
mdximas a cobrar en el Sector i), toda vez que en ellas el MOP_, sin que
exista facultad, ni titulo legal o contractual para ello, sélo autorizé las
tarifas mdximas a cobrar en la Plaza de Peaje Troncal Angostura, sin
pronunciarse ni autorizar las tarifas mdximas a cobrar en las Plazas de
Peajes Laterales o en Acceso del Sector i), a sabiendas de que habfa

comenzado la Etapa de Explotacién del Sector 1), Y. en consecuencia, habia

3
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6)

7)

nacido el derecho de la Concesionaria a cobrar las tarifas a los usuarios
fanto en las Plazas de Peaje Troncales como Laterales del Sector i)
Declare que los principales derechos que nacen para la Concesionaria a
partir de la autorizacién de Puesta en Servicio Provisoria de uno o mds de
los Sectores indicados en el 1.7.2.4 de las Bases de Licitacidn, son explotar
laobra'y cobrar las tarifas ofrecidas tanto en las Plazas de Peaje Troncales
como Laterales, sin distincién de ninguna especie;

Condene al Ministerio de Obras Piblicas al pago de la cantidad de
71.905,50.- unidades de fomento, a titulo de indemnizacion de los perjuicios
causados a Autopista del Maipo Sociedad Concesionaria S.A., con motivo de
la suspensidn unilateral del cobro de las tarifas ofrecidas en las Plazas de
Peaje Laterales de los Sectores i) y ii), de acuerdo a lo siguiente: (1) La
cantidad de 58.890,00.- unidades de fomento por concepto de daRo
emergente sufrido por la suspensién ordenada del Sector ii) desde las
00,00 horas del dia 8 de Octubre de 2001, fecha en que operd la suspensidn
y el 30 de Junio de 2002: (2) La cantidad de 3.703,90.- unidades de
fomento por concepto de dafio emergente sufrido por la suspensién
ordenada del Sector i), desde las 00,00 horas del dia 6 de Junio de 2002 y
el 30 de Junio de 2002; (3) La cantidad de 9.124,00.- unidades de fomento
por concepto de lucro cesante, incluyendo en este los intereses corrientes
para operaciones reajustables devengados sobre el capital equivalente a los
ingresos brutos indicados en el literal (1) y las indemnizaciones y otros
gastos asociados al desmontaje de las Plazas de Peaje Laterales del Sector
i1); (4) La cantidad de 187,60.- unidades de fomento por concepto de lucro
cesante, incluyendo en este los intereses corrientes reqjustables
devengados sobre el capital equivalente a los ingresos brutos indicados en
el literal (2) y las indemnizaciones y otfros gésTos asociados al montaje y
desmontaje de las protecciones antivanddlicas de las casetas de Peqje de
las Plazas de Peaje Laterales del Sector i)y (B) Los"reajusfes e intereses

que devenguen las sumas indicadas precedentemente;




8) Condene al MOP., al pago del lucro cesante y dafo emergente que sufra la
Concesionaria a partir del 1 de Julio de 2002 y hasta que hayan cesado los
efectos de la suspensidn de cobro de tarifas en los Peajes Laterales de los
Sectores i)y ii).

En subsidio de las peticiones 7) y 8) sefialadas, Yy en evento improbable que
rechace en todo o en parte la condenacién de los perjuicios en contra del
MOP_, solicita a la Comisién determinar prudencialmente el monto de los
perjuicios causados a Autopista del Maipo Sociedad Concesionaria S.A.
incluyendo el lucro cesante y el dafio emergente, de acuerdo a los
antecedentes contenidos en la reclamacién y los que se aporten durante la
Tramitacion de la misma;

9) Condene expresamente al MOP., a pagar o reembolsar a la Concesionaria, la

totalidad de las remuneraciones que se paguen o se hubieren pagado

durante el curso de esta Reclamacién a los miembros de la Comisidn
Conciliadora, asi como los gastos de administracign general y demds gastos
de cualquier otra naturaleza en que la Concesionaria incurra o hubiere

incurrido con motivo de la presente Reclamacién, En subsidio de esta dltima

peticion, solicita a la Comisidn instar a las partes a acordar una forma de
pago de las remuneraciones de los miembros de ésta, distinta a la regla
establecida en el articulo 19 de las Normas y Procedimientos de la Comisién.
En tercer ofrosi de su presentacién de fs.47. Autopista del Maipo
Sociedad Concesionaria S.A., solicité la suspensién de los efectos del ORD IF
N°® 3650/01, de 20 de Septiembre de 2001 y del ORD IFE N° 0017, de 15 de
Diciembre de 2001, que mantienen suspendida la publicacién de la estructura
tarifaria de los Peajes Laterales del Sector ii), que fuera aprobada mediante
ORD IF N° 2960/01, de 19 de Junio de 2001. Igualmente solicita se decrete la
suspensién de los efectos del ORD IF N°4909/02, de 14 de Marzo de 2002,
que suspendié la publicacidn de las tarifas de los Peajes Laterales del Sector
i), de acuerdo a la estructura tarifaria aprobada en ese mismo instrumento,

Se acompafid a la Reclamacidn intferpuesta, la documentacidn que aparece 770 o0
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En presentacidn de fs.95 y siguientes, el MOP., contesta la reclamacién,
solicitando su total rechazo, con expresa condenacidn en costas, en base a los
fundamentos de hecho y de derecho que expone y que, puede resumirse
principalmente, en lo siguiente:

1.-  El Contrato de Concesién no sefiala expresamente cudndo nace el
derecho de la Sociedad Concesionaria a cobrar en Plazas de Peaje en
acceso de los Sectores i)y ii).

2.- La Sociedad Concesionaria tiene derecho a cobrar en las Plazas de Peaje
en acceso de los Sectores i) y ii) a partir de la ejecucién de la totalidad
de las obras comprendidas en ellos;

3.- El inicio de cobro en las Plazas de Peaje en acceso, cuando se ejecute la
totalidad de las obras de los Sectores i) y ii) obedece a la estructura
tarifaria considerada en el contrato:

4.- De conformidad a las Bases de Licitacion, la PSP., (Puesta en Servicio
Provisoria) se otorga sélo una vez finalizada la totalidad de las obras y, a
partir de ella, se otorga derecho a explotarla de conformidad a las
normas del contrato;

5.- La Sociedad Concesionaria podrd iniciar el cobro en las Plazas de Peaje
en acceso de los Sectores i) y ii) una vez finalizada la totalidad de las
obras;

En la  contestacidon efectuada por el MOP. bajo el titulo Otras
Consideraciones, concluye que: 1.- Es claro que aln no nace el derecho de
cobro en las Plazas de Peaje de acceso en los Sectores i) y ii), porque: a)
La PSP del Sector i) da derecho a iniciar el cobro en la Plaza de Peaje de
Angostura: b) La PSP del Sector ii) da derecho a iniciar el cobro en la Plaza de
Peaje de Quinta; c) Para el inicio del cobro en las Plazas de Peaje en acceso de
los Sectores i) y ii), las normas del contrato exigen la ejecucién de la totalidad
de las obras correspondientes; d) Dichas obras no se encontraban terminadas
ni al 8 de Octubre de 2001, ni al 6 de Junio de 2002 , por lo que no
correspondia el inicio del cobro en las Plazas de Peaje en acceso; e) Sélo una

vez terminado el 100% de las obras correspondientes procederd el inicio de
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dicho cobro. 2.- La Sociedad Concesionaria dio sy consentimiento a las
normas antes sefialadas en: a) En las Bases de Licitacién: b) En las normas del
Convenio 1. c) en las normas del Convenio 3. 3.~ La Sociedad Concesionaria
hizo renuncia expresa de acciones: En la cldusula quinta del Convenio 1y en la
cldusula quinta del convenio 3. 4.- La Sociedad Concesionaria ha sido
negligente en su actuar en relacién a sus pretensiones.

Al primer otrosi de su presentacién de £5.95, el MOP, solicité el rechazo
de la solicitud de la Sociedad Concesionaria en orden a suspender los efectos
de los oficios que suspenden la publicacién de la estructura tarifaria de los
Peajes e;w Acceso, puesto que dichos valores no pueden aplicarse en la préctica
hasta que: 1) El MOP autorice el inicio de cobro en dichas Plazas; 2) Se acuerde
el inicio del cobro en las Bases de Conciliacin propuestas por la Comisidn

Conciliadora, o 3) Se ordene el inicio del cobro en el fallo arbitral;

A fjs. 113, la Sociedad Concesionaria, en lo principal, solicité a la
Comisién Conciliadora, que en virtud de haber transcurrido el plazo de 30 dias

contados desde la intervencién de la Comisidn sin que se produjera conciliacidn

entre las partes, se constituyera ésta en Comisién Arbitral, fijando sus normas
de procedimiento a objeto de resolver en definitiva la reclamacién e
indemnizacién de perjuicios sometida a su conocimiento Yy que para todos los

efectos se entiende formar parte de esa presentacidn:;

A fjs. 123, corre Acta de Sesién de la Comisidn Conciliadora, en la cual

se proveyé por ésta la presentacién de fs.113, resolviendo constituirse en

Comisidn Arbitral:

A fjs. 127, rola reposicién deducida por el MOP a lo acordado, basada
principalmente en que no se ha llevado a efecto la audiencia de conciliacién y
sélo después de que ésta se verifiqgue y no habiéndose Yproducido conciliacién

entre las partes, ese hecho se certificard por el Presidente, lo comunicard a erc o 0%
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los miembros y notificard a las partes por carta recepcionada. Agrega que

ninguna de dichas actuaciones se ha verificado en autos,

A fjs. 133, corre Acta de Sesign de la Comisién Conciliadora que da
cuenta de haberse ésta reunido en audiencia con las partes y acordado

escuchar a la Sociedad Concesionaria antes de resolver la reposicign

intferpuesta por el MOP.
A fjs. 149, la Sociedad Concesionaria evacus el traslado conferido.

A fjs. 155, se resolvié la incidencia planteada, acogiendo la reposicién del

MOP, quedando citadas las partes a una audiencia de conciliacidn.

1.6.- Llamado a conciliacién:

La Comisidn, segin consta del Acta de 23 de Septiembre de 2002,
corriente a fs.165, se reunid con las parfes y sus apoderados y propuso la
siguiente formula de conciliacién:

1).- Que el MOP debe indemnizar a la Sociedad Concesionaria todos los
perjuicios causados desde las 00,00 horas del dia 6 de Junio de 2002 (Puesta
en servicio provisorio del Sector i) hasta la fecha que se le conceda
autorizacién a ésta dltima para abrir los Peajes;

2).- Que la Sociedad Concesionaria renuncia a la reclamacidn por los perjuicios
que haya experimentado desde el 8 de Octubre de 2001 (éues?a en servicio
provisorio del Sector ii) hasta el 5 de Junio de 2002

Ante esta propuesta, los apoderados del MOP hicieron presente que se
acogian al plazo de 30 dias para estudiarla y analizar sus alcances.

La Sociedad Concesionaria rechazé de plano la propuesta de conciliacidn.

Se procedié a certificar por el Presidente y Secretario de la Comisidn

Conciliadora el rechazo a la propuesta de conciliacién.
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1.7.- Transformacién en Comisién Arbitral.

Luego de certificarse el rechazo a la propuesta de conciliacidn
formulada por la Comisidn, se procedis en la Sesién antedicha, a proveer
derechamente la presentacién de fs.113, constituyéndose la comisién como
Comision  Arbitral y se fijo una audiencia para fijar las normas de

procedimiento que regirian dicha Comisién Arbitral,

I.8.- Procedimiento.
En Sesién de 30 de Septiembre de 2002, corriente a fs.172 y siguientes,

se constituyd la Comisidn Arbitral, en presencia de los apoderados de las

partes y acordd las Normas de Procedimiento para la tramitacién de esta

instancia arbitral

L.9.- Periodo de discusién de la instancia arbitral.

A fjs. 176, la Sociedad Concesionaria Autopista del Maipo S.A., a través
de la abogado dofia Maria Angélica Campino Arteaga, dedujo demanda arbitral,
solicitando que se tenga como tal la reclamacién de fs.47 y siguientes, la que da
por integramente reproducida en todas y cada una de sus partes, solicitando se

proveay se ordene su notificacién al MOP.

A fjs. 183 y siguientes, el MOP contests la demanda arbitral, solicitando
se la rechace en todas sus partes, con expresa condenacidn en costas, porque,
a su juicio, procede declarar precluido el derecho de la Sociedad Concesionaria
para demandar, por cuanto en autos sélo consta un documento presentado por
dofia Maria Angélica Campino Artega, quien carece de titulo para demandar en
representacion de Autopista del Maipo Sociedad Concesionaria S.AA. En
subsidio, solicitd el rechazo de la demanda por las mismas razones dadas en la

contestacion de la reclamacién corriente a £5.95 y siguientes.

A fjs. 225 y siguientes, la Sociedad Concesionaria evacud el trdmite de DEPTO e

®
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la réplica, expresando que el derecho que la asiste para demandar al MOP no RIS
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ha precluido, rechazando cada uno de los capitulos de la contestacién a la

demanda efectuados por el MOP.

A fjs. 293 y siguientes, el MOP evacus el trdmite de la ddplica,
reiterando lo expuesto anteriormente, en el sentido de que procede declarar
precluido el derecho de la Sociedad Concesionaria para demandar al MOP, por
cuanto no existe mandato judicial conferido por la Sociedad Concesionaria ala
compareciente ante la Comisién Arbitral, respecto de lo cual se explaya

latamente. Ademds, reproduce ias argumentaciones dadas en la contestacidn.

I.10. Gestién de Conciliacion.

A fjs. 322 (IT Tomo), corre Acta de Sesién de la Comisién Arbitral

reunida en audiencia con las partes, en conformidad a lo establecido en las

Normas de Procedimiento y formula la propuesta de conciliacién ofrecida a las

partes en la etapa de Comisién Conciliadora, propuesta que es rechazada por

A

‘ \ ambas partes.

2\

\\ I.11. Periodo de Prueba.

f En Sesién de la Comisidn Arbitral, llevada a efecto el dia 10 de Marzo de
2003, segln Acta que corre a s.373 y siguiente, abrié un término probatorio
de veinte dias hdbiles, en mérito de lo sefialado en el punto 6° del Acta de
Normas de Procedimiento de fs.172 y siguientes de autos, fijando como hechos
sustanciales, pertinentes y controvertidos:

1.- Ingresos estimados por dia de operacién en las Plazas de Acceso del Sector
i) de la Ruta 5 Sur, Santiago - San Fernando:

2.- Ingresos estimados por dia de operacién en las Plazas de Acceso del Sector
i), de la Ruta 5 Sur, San Fernando - Talca:

3.- Costo de operacién diario asociado al cobro de peaje del Sector i);

4.- Costo de operacién diario asociado al cobro de peajeﬁ del Sector ii). 2~~.(
)
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Notificada a las partes la interlocutoria de prueba, la Sociedad
Concesionaria dedujo reposicién a la misma, la que se resolvid a fs.385,
quedando definitivamente, como sigue:

L.- Ingresos estimados por dia de operacién en las Plazas de Acceso del Sector
i) de la Ruta 5 Sur, Santiago - San Fernando:

2.- Ingresos estimados por dia de operacidn en las Plazas de Acceso del Sector
ii), de la Ruta 5 Sur, San Fernando - Talca;

3.- Costo de operacién diario asociado al cobro de peaje del Sector i);

4.- Costo de operacién diario asociado al cobro de peaje del Sector ii).

5.- Lucro cesante correspondiente a los intereses sobre los ingresos estimados
por dia de operacién en las Plazas de Acceso de los Sectores i)y ii), devengados
desde la percepcién de dichos ingresos;

6.- Gastos y costos administrativos Y constructivos incurridos por la
Concesionaria con motivo de la suspeﬁsién de publicacidn y consecuente cobro
de las tarifas laterales de los Sectores i) y i), comprendienda en ellos: (a) los
costos de desmontaje de las plazas de peaje laterales del Sector ii); (b) los
costos de supervisién del desmontaje de las plazas de peaje laterales del
Sector i), (c) las indemnizaciones pagadas y devengadas a favor de
Contratistas con motivo del atraso en el programa de instalacidn de las plazas
de peajes laterales del Sector ii); (d) los costos de bodegaje de las casetas de
cobro de las plazas de peaje del Sector ii); (e) los costos de reparacién de las
casetas de cobro de los peajes laterales del Sector ii) que fueron objeto de
actos vanddlicos durante el perfodo que estuvieron ensambladas y hasta su
desmontaje; (f) los costos de instalacién de protecciones antivanddlicas en
cada una de las casetas de cobro de las plazas de peaje laterales del Sector i);
y (9) los costos de personal para el desmontaje de las protecciones

antivanddlicas de las casetas de cobro de los peajes laterales del Sector i).

I.11.1. Prueba documental.

A fjs. 468, el MOP acompaiié la documental que corre agregada de fjs.

390 a 467 y de fjs. 471 a fjs.476 de autos.
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A fjs. 487, la Sociedad Concesionaria solicitd se fuviera por
acompafiados en parte de prueba, todos los documentos acompafiados al primer
ofrosi de la demanda, en el escrito de réplica'y durante el curso del proceso,

A fjs. 489 y siguientes, la Sociedad Concesionaria acompafié los

documentos que describe, ordendndose la formacisn de Cuaderno Separado.

I1.11.2. Prueba testimonial.

A fjs. 503 y siguientes, rola audiencia de prueba realizada ante la
Comisidn Arbitral y los apoderados de las partes que recogid el testimonio de
don Carlos Ricardo Ugarte Cruz-Coke, lnico testigo de la Concesionaria, por

cuanto antes de dar inicio a la audiencia, ésta retiré el resto de testigos de su

lista.

I.11.3. Designacién de Perito.

A fjs. 513, corre Acta de la audiencia efectuada el dia 26 de Mayo de
2003, por la Comisidn Arbitral con asistencia de los apoderados de las partes
con el objeto de proceder a la designacién de perito solicitada por la Sociedad
Concesionaria,

En la misma se deja constancia de que las partes en conversaciones
directas llegaron a un acuerdo respecto a la persona del perito, proponiendo a
la Comisién designar a don José Luis Mardones Santander, ingeniero civil
industrial y Magister en Ciencias de la Ingenieria Econdmica de la Universidad
de Chile, lo que la Comisién Arbitral acepta y designa al referido profesional. A

fjs. 514 a, rola aceptacién y juramento del perito designado.

I.11.4. Informe de Perito.

A fjs. 515 y siguientes (IIT Tomo), se agregé informe del perito
designado, el cual, por Sesién de la Comisién Arbitral de 22 de Agosto de
2003, segln Acta de fjs. 540, se acords poner en conocimiento de las partes,
otorgdndoseles un término de diez dias hdbiles para formular las observaciones

que estimaren pertinentes.

o
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A fjs. 41y siguientes, la Sociedad Concesionaria formuld observaciones .

al informe pericial,

I.12. Gestién de Conciliacién,

A fin de dar cumplimiento a lo acordado en el Acta de Normas de
Procedimiento de esta Comisidn Arbitral, con fecha 12 de Septiembre de
2003, segln consta del Acta de Tjs. 546, la Comisién Arbitral se reunié con las
partes y sus apoderados, formulando como propuesta de conciliacién aquella

efectuada a fjs. 163, Tomo T de estos autos, la que fue rechazada por ambas

bartes.

I.13. Observaciones a la prueba.
Asimismo, observando las normas de procedimiento acordadas, en la
sesion antedicha, la Comisién Arbitral procedid a abrir un plazo de diez dfas

hdbiles para que las partes formularan las observaciones generales a la prueba

rendida.

A fjs. 547 y siguientes la Sociedad Concesionaria formula sus

observaciones a la prueba.

I.14. Citacién para oir sentencia.

A fjs. 563, se declard cerrado el proceso y se citd a las partes para oir

sentencia.

I.15. Medida para mejor resolver,
A fjs. 603, en cardcter de medida para mejor resolver, la Comisién
Arbitral ordend agregar con citacién de la Concesionaria por el término de

cinco dias, documento acompafiado por el MOP.

C
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I.16. Estado de acuerdo del fallo.

Segun constancia del Secretario de la Comisién Arbitral, corriente a fjs.

603 vta., la causa quedd en estado de acuerdo del fallo con fecha 30 de

Octubre de 2003
II. PARTE CONSIDERATIVA.

II.A. EXCEPCION OPUESTA POR EL MOP EN ORDEN A QUE LOSs
DERECHOS DE LA CONCESIONARIA PARA DEMANDAR SE
ENCUENTRAN PRECLUIDOS.

IT.A. 1. Que el Ministerio de Obras Piblicas en adelante MOP a fjs. 183,
al contestar la demanda deducida en su contra por la Concesionaria en el
proceso arbitral constituido con ocasién de las divergencias que se han
producido en relacién al contrato de concesign c;)r'respondiem‘e a la Ruta 5 Sur
Tramo Santiago-Talca y acceso sur a Santiago, solicité que esta Comisidn
Arbitral declarara precluido los derechos de la sociedad concesionaria para
demandar al MOP, por considerar, segln su criterio, que la Concesionaria no
habria presentado en tiempo y forma hinguna demanda en contra del MOP, por
cuanto habria transcurrido el término fatal de quince dias, contado desde el 30
de septiembre del 2002 para deducir la demanda correspondiente, constando
solamente un documento presentado por dofia Marfa Angélica Campino Arteaga,
quien careceria de titulo para demandar en representacidn de Autopista del

Maipo Sociedad Concesionaria S.A.

II.A.2. Que segin consta de la duplica del MOP, de fjs. 293, reiters en
esta instancia procesal la alegacidn hecha valer al contestar la demanda de la

Concesionaria, en cuanto a que los derechos de la Concesionaria se encuentran

precluidos.
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IT.A 3. Que desechada por las partes la proposicién de estq Comisidn
Arbitral de darle q la excepcién mencionada el cardcter de previay de especial

pronunciamiento, esta Comisidén pasa a decidirla en la sentencia,

IT.A 4. Que el Presidente de lq Comisién sefior Illanes Rios y el
Comisionado sefior Merino Gémeyz estiman que para resolver debidamente |q
incidencia planteada por el MOP, deben tenerse presente los siguientes
antecedentes que constan en estos autos, tanto en lg etapa de conciliacidn,
como en la arbitral propiamente tal: 1 - Que conforme se establece en el art.
9° de lds normas de procedimiento fijadas en la efapa de comisidn conciliadora,
en su inciso 8° se dice expresamente: “En la presentacién se deberd
consignar ademds el nombre de |q persona o personas que individual o
conjuntamente tienen las facultades necesarias para actuar védlidamente
ante la Comisién y celebrar una conciliacién total o parcial, incluyendo Ia
facultad de transigir, respecto de las materias que se sometan al
conocimiento de la Comisién™ 2 - Que a fjs. 47 Ia Autopista del Maipo
Sociedad Concesionaria S.A. dedujo reclamacién e indemnizacién de perjuicios
ante la Comisidn Conciliadora, Que consta de dicha presentacion, que actuaron
por la Concesionaria los seffores Enrique Méndez Velasco y Jaime Vergara
Correa, amparados por la personeria que proviene de la escritura piblica de
fecha 28 de diciembre de 1998, otorgada ante dofia Nancy de la Fuente,
Notario de Santiago y de la escritura pdblica otorgada con fecha 9 de enero
del 2001 en la Notaria de Santiago de don Humberto Santelices Narducci,
ambos documentos acompafiados bajo el N° 19 de dicha presentacidn, que se
encuenfran agregados en el cuaderno de documentos respectivos, y que no
fueron objetados en la oportunidad procesal pertinente; 3.- Que consta en la
misma presentacidn aludida, Y, concretamente, en su cuarto ofrosi, que la
Concesionaria designé abogados patrocinantes en esta causa a don Alfredo
Alcaino de Esteve y a dofla Marfa Angélica Campino Arteaga y confirieron
poder al habilitado de derecho don Max Larrain Correa, con facultades de

actuar conjunta o individualmente, quienes firmaron en sefial de aceptacion; vy,
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4.- Que con fecha 17 de julio del aflo 2002, segln consta a fjs. 87, la Comisidn
Conciliadora tuvo presente el otrosf cuarto referido, en el que consta como se

ha dicho la personerfq otorgada a las personas referidas.

IT.A B, Que, ademds de los antecedentes antes referidos, existen otros
que son de igual inferés en funcién de lo que corresponde decidir. En efecto,
segun consta de fjs. 113 y siguientes, la Concesionaria solicits que la Comisidn
Conciliadora se transformara en Comisién Arbitral, con el meérito de los
fundamentos de hecho y de derecho que en dicha presentacidn expuso. Que en
el ofrosi tercero se volvié a designar como abogados patrocinantes a don
Alfredo Alcaino de Esteve y dofla Maria Angélica Campino Arteaga. En sesidn
de la Comisién Conciliadora de 27 de agosto del 2002, cuya acta se encuentra a
fjs. 123, tuvo presente el referido tercer otrosi. Que segin consta de fjs.
127, el MOP solicité reposicién de la resolucién adoptada por la Comisidn
Conciliadora en orden a transformarse en Comisidn Arbitral. Por resolucién de
fjs. 155 la Comisién Conciliadora acogié la reposicidn y para tales efectos
modifico la providencia de o principal y segundo otrosi de fjs. 113 que quedd en
los términos siguientes: "Se resolverd en su oportunidad, manteniéndose en
lo demds la resolucién contenida en el acta referida”.  Que, por
conéiguiem‘e, queds a firme aquella parte de la resolucién de fjs. 113 en orden
a tener presente la designacién de abogados patrocinantes reiterada por la

sociedad concesionaria.

IT.A6. Que en el orden de ideas que se viene sefialando, ya constituida la
Comisidn Arbitral, segin consta de la sesién de 30 de septiembre del afio
2002, cuya acta corre a fjs. 172, en la que se aprobaron las normas de
procedimiento que regirdn a la ahora Comisin Arbitral, se dejé constancia, en
primer lugar, de las partes del juicio. Que en relacién a la Autopista del Maipo
Sociedad Concesionaria S.A. se sefalé expresémenfe que estaba
representada en estos autos por los abogados don Alfredo Alcaino de

Esteve y dofia Maria Angélica Campino Arteaga, segin poder de fjs. 118,
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Se deja expresa constancia que la referencia al poder de fjs. 118 corresponde
al fercer otrosf de la presentacién de fis. 113 en que se solicita que la Comisién
Conciliadora se transforme en Comisién Arbitral. Que en las mismas normas de
procedimiento que se vienen comentando, en su apartado IT) y concretamente
en su numeral 4°, se establecis una gestion opcional de las partes, en el sentido
que la Concesionaria podria tener por demanda la reclamacién corriente q fjs.
47y siguientes de estos autos, y el MOP por contestacisn la presentacién de
fjs. 95y siguientes, corriendo los trdmites de réplica'y duplica a continuacién,
respechvamenfe Que haciendo uso de la facultad opcional que se ha sefialado,
dofia Marfa Angélica Campino Arteaga solicité que conforme lo autoriza el
numeral 4° de las normas de fjs. 172 y siguientes de estos autos, se tenga para
todos los efectos legales y judiciales a que hubiera lugar, la ya presentada en
las gestiones de conciliacidn, Y por acompafiados los mismos documentos

agregados en su oportunidad.

IT.A7. Que de todos los antecedentes que se han mencionado, resulta
incuestionable que no pueden considerarse precluidos los derechos de la
Concesionaria, pretendiéndose falta de personeria suficiente de dofia Marfa
Angélica Campino Arteaga para formular la peticidn contenida a fjs. 176 de
estos autos y, que, ante tal circunstancia, habria transcurrido el término fatal
de quince dias acordado para deducir demanda ante la Comisién Arbitral. Que
debe considerarse que uno de los principios bdsicos de un proceso judicial es el
de la unidad. En efecto, el proceso es uno, aln cuando se componga de varias
instancias, siendo las mds destacadas las de discusién, prueba y de decisién. FEs
evidente que un estudio coherente de la Ley de Concesiones y de su
Reglamento lleva a concluir que la efapa de conciliacién precede a la
propiamente arbitral, si aquélla no prospera, y, en tal caso, el proceso es uno
solo, como quiera que todos los antecedentes acumulados en la etapa de la
conciliacién deben ser considerados y analizados en la decisidn final. Que en
este caso, el principio de la unidad entre la etapa de conciliacién y la de

arbitraje propiamente tal, resulta tanto mds ostensible, desde el momento que
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esta Comision con el benepldcito de las partes, acordd expresamente una
facultad opcional para que se pudiera tener por demanda y por contestacidn,
las que ya se habian formulado en la etapa de conciliacién, aplicando, en tal
caso, el principio de la economia procesal. No se divisa razén alguna para
concluir que dofia Maria Angélica Campino Arteaga no estaba debidamente
facultada para hacer vdlidamente la presentacion de fjs. 176. Su personeria
ha constado desde un comienzo, tanto en Iq reclamacién de fjs. 47 ante la
Comisidn Conciliadora como en la peticion formulada a fjs. 113 para que esta se
constituya en Comisidn Arbitral en cuyo tercer otrosi, como ya se ha seRalado,
se volvié a designar a abogados patrocinantes a don Alfredo Alcaino de Esteve

y dofia Maria Angélica Campino Arteaga.

IT. A8, Que debe tenerse, ademds, especialmente en cuenta, que esta
Comision Arbitral actda como arbitradora. Esto es, resuelve conforme a lo que
la conciencia y equidad le indiquen. Que en su proceder y decisién no estd
obligada a cefiirse, rigurosa y estrictamente, por el orden juridico positivo.
Incluso, se ha sostenido que un tribunal de arbitradores puede resolver contra
derecho, si con ello se hace justicia, por cuanto es conocido que no siempre el

orden legal corresponde a un orden Justo.

IT.A.9, Que las razones procesales son necesarias para dar garantia de un
proceso justo, como lo son, por ejemplo, los principios de la bilateralidad de la
audiencia y el libre e igual acceso a los medios de prueba, pero un problema de
una supuesta falta de personeria no puede afectar a un fallo Justo, que
constituye el fin primordial y bdsico de una instancia de arbitrador, ni menos
fener por precluido el ejercicio de derechos que estdn amparados en un

ordenamiento jurfdico especial, como lo es la Ley de Concesiones de Obras

Piblicas.

II.A.10.  Que lo que se viene sefalando en las consideraciones anteriores,

resulta alin mds ostensible atn, si se considera que durante la secuela de esta
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’ins’mncia arbitral han tenido lugar diversas audiencias como consta en los autos
en las que han concurrido las parfes, oportunidad en las cuales ha estado
siempre presente dofa Marfa Angélica Campino Arteaga asistiendo a su parte,
sin objeciones de confrario, circunstancias que refuerzan Iq prudencia y

equidad con que es legitimo tratar este tema.

IT.A 11, Quedelo que se viene sefialando el Presidente Sr. Tllanes Rios y el
Comisionado Sr. Merino Gémez son de opinién que en la especie no concurre ni
circunstancia juridica ni de equidad alguna q‘ue Justifiquen las pretensiones del
MOP en orden a tener por precluidos los derechos invocados por la
Concesionaria.  Que dofla Maria Angélica Campino Arteaga ha actuado
debidamente habilitada en la instancia que se objeta, con poderes reiterados
en diferentes etapas de este proceso arbitral y que, incluso, se ha cumplido
con lo dispuesto en el art. 6° inciso 2° N° 2 del Cédigo de Procedimiento Civil
que expresa: "Que para obrar como mandatario se considerard poder
suficiente: 2°: el que conste de un actq extendida ante un juez de letras
0 ante un juez drbitro y suscrita por todos los otorgantes”. FEl acta de
procedimiento de fjs. 173 levantada por esta Comisién Arbitral y aprobada por
las partes, deja constancia expresa de los apoderados legales de una y otra,
razones, que en Ultimo extremo, permiten rechazar las pretensiones del MOP
por una estricta razén juridica.

Que con el mérito de todo lo que se ha expuesto los referidos
Comisionados rechazan la excepcién opuesta por el MOP de encontrarse

precluidos los derechos de la Concesionaria para demadndar al MOP,

Acordada contra el voto del Comisionado Sr. Espinoza Basualto quien
fuvo para acoger la mencionada excepcién el mérito de las consideraciones

siguientes:

PRIMERO: Que el Ministerio de Obras Piblicas al evacuar el traslado

conferido por la Comisién Arbitral con fecha 30 de septiembre de 2003
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solicité que ésta declarara la preclusién del derecho de "Autopista del Maipo
Sociedad Concesionaria S.A" para deducir demanda en su contra al no haber
presentado en tiempo y forma libelo alguno. Funda su solicitud en el hecho que
sélo consta en el expediente arbitral un documento presentado por dofia Maria
Angélica Campino Arfeaga, quien, en su concepto, carece de titulo para
demandar en representacién de la referida sociedad, habiendo transcurrido el

plazo fijado por las partes en las respectivas normas de procedimiento para

ejercer dicha accién,

SEGUN[SQ: Que la sefiora Campino sostiene, contrariamente a lo pretendido
por el Ministerio de Obras Piblicas, que tiene mandato judicial para
representar validamente a “Autopista del Maipo Sociedad Concesionaria S.A",
el cual se encuentra conferido, en su concepto, a fojas 86 , "que a mayor
abundamiento volvié a otorgarse especificamente paﬁa las actuaciones ante la
Comisién Arbitral, a fs.118, de autos”, que fue ratificado por el propio
poderdante a fojas 163 por lo que se entiende nuevamente otorgado de
conformidad al ndmero 2.- del articulo 6° del Cédigo de Procedimiento Civil. Por
ditimo sefiala que actia en virtud del mandato judicial otorgado por escritura
pdblica de fecha 29 de noviembre de 2000 otorgado ante el Notario Patricio

Raby Benavente, el cual hasta la fecha no ha sido revocado.
TERCERO: Que asi las cosas, lo que corresponde a esta Comisién Arbitral

conocer y resolver es si los mandatos judiciales a se refiere la sefora Campino

son suficientes para representar a Autopista del Maipo Sociedad Concesionaria

S.A"
A.- Mandato Judicial de fojas 86:

CUARTO: Que la seflora Campino en su escrito de Replica sostuvo que el poder

con que ha obrado en estos autos arbitrales y par;ricu!armenfe a fs. 176,
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presentacién de demanda, se encuentra oforgado a fs. 86 ante la Comisign

Conciliadora,

QUINTO: Que, en general, proceso es un conjunto de actos juridicos
procesales que tienen por finalidad la composicion de un conflicto Juridico, o
sea, de controversia entre las partes, la que, procesalmente, se denomina

litigio. Este es diferente del Juicio, el que supone un Organo Jurisdiccional que

lo resuelva con autoridad de cosa Juzgada,

SEXTO: Que todo lo actuado por la Comisién Conciliadora no es judicial, ella no
es fribunal, no es jurisdicente. El objetivo de su funcidn es lograr una
Conciliacidn, un arreglo entre las parfes. Si no se logra termina su labor y
empieza la funcidn jurisdiccional, con un Tribunal Arbitral u Ordinario. Por
tanto las gestiones verificadas ante ‘la Comisidn Conciliadora no integran el
juicio arbitral posterior, ni tienen respecto de éste la vinculacién total y el
cardcter inescindible que respecto del juicio ejecutivo consiguiente, pueden
tener las medidas preparatorias de la via ejecutiva. No es posible real ni
fictamente establecer una vinculacién de unidad entre las gestiones ante una
Comisién de condicién exfrajudicial y lo que tiene lugar ante un Tribunal que

ejerce jurisdiccidn, como un Tribunal Arbitral,

SEPTIMO: Que, en razén de lo anterior las actuaciones verificadas ante la
Comisién Conciliadora como asimismo los actos de ésta, no vieron modificadas
su condicién juridica por la sola circunstancia de haberse constituido las

personas en Tribunal Arbitral, habiendo agotado su vida frente el derecho.

OCTAVO: Que asf las cosas debe necesariamente entenderse que la actividad
verificada ante un drgano , que no constituye un Tribunal, cualesquiera sean las
declaraciones que se formulen para expresar una voluntad de conferir

tmandato, no se obtiene el efecto juridico de pergefiar Un mandato que merezca




Y

la calificacién de “mandato Judicial”, porque se opone a semejante resultado lg

limitada casufstica prevista en el articulo 6° de] Cédigo de Procedimiento Civil

NOVENO: Que esta conclusién emana de |a manifiesta escasa influencia que,
en esfos temas, presenta el conocido principio de la autonomia de lq voluntad,
En efecto, ya se destacs que en funcién del mandato Judicial las posibjlidades
que la ley confiere a las partes, para enmendar las modalidades, efectos y
caracteristicas del “contrato”, son extremadamente escasas, sin que entonces
pueda sorprender que, seglin se anoto, sélo el actq autorizada ante un Juez
Ordinario o Arbitral o sélo Iq auforizacidn que otorgue el Secretario de un
Tribunal, que ya esté conociendo de una causa, constituyen vias iddneas para
que nazca un mandato judicial. La falta de estos elementos, como ocurre
cuando estas actividades tienen lugar ante organismo o personas que no
ejercen Jurisdiccidn, permitird originar un mandato civil, comercial, innominado,
pero jamds un mandato judicial, En consecuencia, las declaraciones que la
concesionaria efectud en la sede a cargo de la Comisién Conciliadora, no han
podido hacer aparecer, en la vida de| derecho, un mandato Judicial a favor de la

sefiora Campino Arteaga.

DECIMO: Que por ultimo debe tenerse presente que el hecho que la sefiora
Campino sefiale al mandato Judicial de fojas 113 como el titulo que la habilita
para actuar en autos es porque necesariamente entiende que el poder
conferido ante la Comisién Conciliadora a fojas 89 no es suficiente para validar

Sus actuaciones ante la Comisidn Arbitral.
B.- Mandato Judicial de fojas 113:

DECIMO PRIMERO: Que la seforg Campino sostiene que el mandato
especifico para actuar en representacién de la Concesionaria constaria también
en el tercer otrosi de la solicitud de constitucion de la Comisidn Arbitral que

corre a fs. 113, que fue proveido a fs. 123 por un drgano jurisdiccional. En
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efecto sostiene que resolviendo a lo principal de la solicitud de constitucign de
la Comisién Arbitral, la Comisién Conciliadora accedi§ q constituirse en

Comisidn Arbitral y luego, establecido el Tribunal, proveys el tercer otros y

Tuvo presente el mandato judicial,

DECIMO SEGUNDO: Que a fs. 127 o Ministerio de Obras Piblicas interpuso
Un recurso de reposicién en contra de lq resolucién de la Comisién Conciliadora
de fojas 123 solicitando en definitiva que se modificara dicha resolucion
dictando en sy reemplazo "Se resolverd en su oportunidad sin perjuicio estese

al mérito de lo dispuesto en el articulo 15% de las Normas de Procedimiento de

esta Comisién”.

DECIMO TERCERO: Que con fecha 10 de septiembre de 2002, la Comisidn
Conciliadora tuvo por evacuado el traslado y. resolviendo derechamente lq
reposicion, dictaming: "Que con lo relacionado, se acoge la reposicion de fs.127,
y se deja sin efecto lo resuelto por la comisién en la audiencia de 27 de
agosto dltimo, cuya acta se encuentra q fjs. 123 y en su lugar se provee: A
lo principal y sequndo otrosi de fs.113: se resolverd en su oportunidad,
manteniéndose en lo demds la resolucién contenida en el acta referida. Con el
propésito de dar cumplimiento a lo dispuesto en el Art.15 del Compendio de
Normas de Procedimiento de esta Comisidn, se cita a las partes a una audiencia
de conciliacién para el dia lunes 23 de Septiembre en curso, a las 12 horas, en
las oficinas de la Presidencia de esta Comisidn Conciliadora, ubicadas en
Avenida Apoquindo 3669, piso 11, Las Condes, todo ello en los términos
indicados en los numerales 12° y 13° de esas normas procesales. Resolucign

pronunciada por la Comisién de Conciliacign

DECIMO CUARTO: Que habiéndose dejado sin efecto la resolucién de fojas
123 en aquella parte que daba por constituida la Comisidn Arbitral vy citaba a
las partes a una audiencia para fijar las Normas de Procedimiento del Juicio

arbitral, forzoso es concluir que aquella parte de la misma resolucién que se
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manfuvo vigente, dentro de la cual se encuentra lo relativo al patrocinio y -
poder, fue necesariamente proveido por la Comisién Conciliadora Y no por un

érgano jurisdiccional como lo pretende la sefiora Campino. -

DECIMO QUINTO: Que a mayor abundamiento con fecha 23 de septiembre
de 2003, la Comisién de Conciliacidn se constituyo en Comisidn Arbitral para
todos los efectos previstos en el Decreto Supremo N° 900 del Ministerio de
Obras Piblicas, esto es casi un mes después de la resolucién de fojas 123 a que

alude la sefiora Campino.

\ DECIMO SEXTO: Que asi las cosas lo seRalado como mandato judicial por la

.

seflora Campino constituye solo una declaracién escrita de la sociedad
mandante formulada a un érgano no jurisdiccional y respecto de la cual no
existe autorizacién de Ministro de Fe alguna. Resulta en consecuencia, como
profesor Tavolari en su informe acompafiado en autos, que la
modalidad prevista en el numeral segundo del articulo sexto inciso segundo del
Cédigo de Procedimiento Civil no se ajusta a la situacién producida en la
especie, toda vez que, en primer lugar, es manifiesto que no se ha tratado de
un mandato que conste en “Acta extendida ante un Juez de Letras o ante el
Juez:Arbitro y suscrita por los oforgantes..". Tampoco corresponde, a la via
utilizada, con la modalidad prevista en el numeral tercero de la misma
disposicidn, esto es, “declaracidén escrita del mandante autorizada por el
Secretario del Tribunal que esta conociendo la causa..”. De lo anterior se

desprende que no habiéndose aparejado a fojas 113, escritura publica de

mandato, el que se ha conferido o intentado conferir a la sefiora Campino no

constituye un mandato judicial.
C.- Mandato Judicial de fs.163.

DECIMO SEPTIMO: Sostiene la sefiora Campino que su mandato judicial para DEPTO 08 s B
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representar a la sociedad concesionaria también se encuentra constituido a fs.

24



7

163 de autos, donde consta un acta extendida ante un Jjuez arbitro y subscrita

por fodos los otorgantes, de conformidad al articulo 6° N°2 del Cédigo de

Procedimiento Civil.

DECIMO OCTAVO: Que analizado el documento que rola a fs. 163 y siguientes
de autos se observa que concurren fres actuaciones distintas, por una a parte
se verifico la audiencia de conciliacidn decretada por la Comisidn sin resultados
positivos, por otra se certifico dicha circunstancia por el Secretario de la

Comisidn y por Gltimo se constituyo la Comisién Conciliadora en Comisién

Arbitral

DECIMO NOVENO: Que la actuacidn donde la sefiora Campino dice constar sy
poder se trata de la audiencia fijada por la Comisidn Conciliadora para entregar
su propuesta de Conciliacidn, actuacién que se verifica ante dicha Comisin Y no

ante la Comisién Arbitral como erradamente o plantea.

VIGESIMO: Que la mencién del Acta de Conciliacién en las que se alude q que
la sefiora Campino seria apoderada de la Concesionaria, no han sido idoneas
para dar por establecida la existencia del mandato Judicial, desde que, para que
asi hubiere acontecido, debié haberse dejado constancia que ante el tribunal
arbitral se conferia, en ese acto, la condicidn de apoderada judicial a la seffora

Campino.
D.- Mandato Judicial otorgado por escritura Pdblica: .

VIGESIMO PRIMERO: Por ultimo sostiene la sefiora Campino que también
actda por mandato judicial oforgado de conformidad al numero 1 del articulo 6°
del Cédigo de Procedimiento Civil a los abogados Alfredo Alcaino, Maria
Angelica Campino y Gustavo Olave John por escritura p&blica de fecha 29 de
noviembre de 2000, ante el Notario Publico de Santiago don patricio Raby

Benavente, que rola a fs. 316, el cual en s concepto aun se mantienen vigente.
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VIGESIMO SEGUNDO: Que sobre o particular basta sefalar que el
Ministerio de Obras Pdblicas objeto dicho documento en tiempo vy forma,
acreditando que dicho mandato Judicial se encontraba revocado al momento de
presentarse la demanda por el Acuerdo adoptado por el Directorio de la
sociedad concesionaria, en Sesién de 11 de diciembre de 2000, que se redujera
a escritura piblica el 9 de enero siguiente ante el Notario don Humberto
Santelices, y en el que se testimonia la circunstancia de haberse revocados
todos los poderes otorgados con anterioridad por la compafiia. Cabe hacer

Presente que de esta revocacién se tomo nota en el Registro de Comercio

correspondiente,

VIGESIMO TERCERO: Que en merito de lo expuesto no puede sino concluirse
que la seffora Maria Angélica Campino Arfeaga no tenia atribuciones para
interponer demanda en‘conﬂ“a del Ministerio de Obras Pdblicas, en el juicio
incoado a requerimiento de "Autopista del Maipo Sociedad Concesionaria 5 A"
Y. en consecuencia, habiendo transcurrido el plazo fijado en las normas de
procedimiento para que dicho tramite se verificara, sélo resta conclyir que el

derecho respectivo ha precluido.

II.B. EN CUANTO A LA OBJECION DE DOCUMENTOS.

II.B.1. Que en presén’racién corriente a fjs. 311 de estos autos, la
Concesionaria objeta los documentos que en ella se mencionan. Este Tribungl
en ejercicio de las facultades de que dispone en relacién a la apreciacién y

ponderacién de la prueba, rechaza dichas objeciones. -

II.B.2. Que el MOP en presentacign que corre a fjs. 341 de el expediente
arbitral, objeta los documentos que en ella indica. Que por las mismas razones
que se han sefialado respecto q las objeciones de documentos formulada por la
Concesionaria, éstas igualmente se rechazan.

Se hace presente que el Comisionado Espinoza Basualto no concurre en

esta parte, en mérito vy en concordancia con el voto disidente en relacién a lq
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alegacién hecha por el MOP en orden a que los derechos para deducir

reclamacidn por parte de lq Concesionaria se encuentran precluidos.

IT.cC. CUESTION DE FONDO.

II.C.1. Que  Autopista del Maipo  Sociedad Concesionaria S.A. ha
interpuesto reclamacién ante estq Comisidn Arbitral en contra del Ministerio
de Obras Piblicas, en adelante MOP, a fin que proceda q interpretar el
Contrato de Concesién de la obra fiscal denominada “Concesign Internacional
Ruta 5 tramo Santiago- Talca Y acceso sur a Santiago”, resolviendo que la
Concesionaria tiene derecho a explotar las obras de los sectores i) e ii) de la
concesiony, por consiguiente, a cobrar las tarifas ofrecidas a los usuarios de lq
rufa tanto en las plazas de peajes troncales de Angostura y Quinta como en las
plazas de peaje laterales o en acceso Ubicadas en los sectores i) e ii), a partir
de las 00:00 horas del dia 6 de junio del 2002 respecto del sector i) y a partir
de las 00:00 horas del 8 de octubre del 2001 respecto del sector ii), épocas a
partir de las cuales el Director General de Obras Pdblicas autorizé la Puesta en
Servicio Provisoria de los sectores i) eii), respectivamente, con lo cual se inicig

la etapa de explotacidn de cada uno de los sectores.

IT.c.2. Que ademds de lo anterior, la Concesionaria solicita que como
consecuencia de la peticién que se ha mencionado en la consideracion anterior,
se ordene que se realicen las actuaciones administrativas que se mencionan en
los numerales 2°, 3°, 4° 5B° y 6° de la reclamacién de fojas 47. Ademds,
solicita que se condene ql MOP al pago de la cantidad de 7190550 UF., a
titulo de indemnizacidn de los perjuicios causados a Autopista del Maipo
Sociedad Concesionaria S.A. con motivo de lq suspensién unilateral de cobro de
las tarifas ofrecidas en las plazas de peaje laterales de los sectores i) eii) de
acuerdo al siguiente desglose: 1.- U.F. 58.890 por concepto de dafio emergente
sufrido desde las 00:00 horas del dia 8 de octubre del 2001, fecha en que
operd la suspensién ordenada respecto del sector ii) y el 30 de Junio del 2002;

2.- UF. 3.703,90 por concepto de dafio emergente sufrido desde las 00:00
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horas del dia 6 de junio del 2002, fecha en que opers la suspensién ordenada
respecto del sector i)y el 30 de Junio del 2002; 3.- UF. 9.124 por concepto de
lucro cesante, incluyendo en éste os infereses corrientes para operaciones
reajustables devengados sobre el capital equivalente a los ingresos brutos
indicados en el punto 1) anterior y las indemnizaciones y otros gastos asociados
al desmontaje de las plazas de peaje laterales del sector ii); 4.- UF. 187,60
por concepto de lucro cesante, incluyendo en éste los intereses corrientes para
operaciones reajustables devengados sobre el capital equivalente a los ingresos
brutos indicados en el punto 2) anterior y las indemnizaciones y ofros gastos
asociados al montaje y desmontaje de las protecciones antivanddlicas de las
casefas de peaje de las plazas de peaje laterales del sector i) y, 5.- Los
reajustes e intereses que devenguen las sumas antes indicadas. Agrega el
reclamante que se condene al MOP al pago del lucro cesante y dafio emergente
que sufra la Concesionaria a partir del 1° de julio del 2002 y hasta que hayan
cesado los efectos de la suspensién de cobro de tarifas en los peajes laterales
de los sectores i) e ii). Que, en subsidio, los pagos que esta Comisidn Arbitral
determine prudencialmente por los perjuicios causados, incluyendo el lucro
cesanfe y dafio emergente. Finalmente, que se condene expresamente al MOP
a pagar y/o reembolsar a la Concesionaria la totalidad de las remuneraciones
que se paguen o se hubieren pagado durante el curso de esta reclamacién a los
miembros de la Comisidn Conciliadora, como también los gastos de
administracién general y otros en que la Concesionaria haya incurrido con

motivo de la reclamacidén,

II.C.3. Que la reclamante funda sus peticiones en un conjunto de
disposiciones legales, reglamentarias Y ofros antecedentes administrativos que
infegran el Contrato de Concesién. Entre ellas, corresponde resaltar las
siguientes: el art. 11 del D.5. MOP N° 900 que sefiala el derecho a cobrar las
tarifas ofrecidas en las plazas de peaje troncales y ‘la’remles como (nica

compensacién por los servicios que preste, el precio, tarifa o subsidio DEPTC g o
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convenidos y los otros beneficios adicionales expresamente estipulados. El art.
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54 letra c) del Reglamento, en lo que a la efapa de explotacién se refiere y que’
comprende, entre otros derechos: el cobro de tarifas que pagaran los usuarios
de los servicios bdsicos y los precios por los ofros servicios que esté
autorizado a prestar el concesionario en virtud del Contrato de Concesion. Los
puntos 1.8.1 y 1.7.2.4 de las Bases de Licitacién que establecen que una vez
oforgadas las autorizaciones de Puesta en Servicio de las obras de los sectores
y framos que correspondan, da derecho a la explotacién de la obra 'y cobro de
tarifas. Los ndmeros 9 y 10 del Decreto de Adjudicacién de la Concesidn que

indican las tarifas que el concesionario estd autorizado a cobrar. Los arts. 54

y 55 del Reglamento de Concesién de Obra Piblica, que marca el inicio de la
etapa de explotacién y que conforme a dichas normas corresponderia al

momento que la Concesionaria cuenta con la autorizacién de Puesta en Servicio

ey

Provisoria. Que dicha autorizacidn la otorga la Direccién General de Obras

Pdblicas mediante la dictacién de una Resolucidn Exenta y cuyos efectos

T A

juridicos, segin el art. 55 N° 3 del Reglamento de Concesién de Obras
Piblicas, consistirian en: 1.- Aprobacién de las obras: y, 2.- Inicio de la etapa

de explotacién de las obras del sector de que se trata,

II.C.4. Que por Resolucién de la Direccién General de Obras Piblicas N°
2354 de 5 de octubre del 2001, notificada el 8 de octubre del mismo afio, se
autorizé la Puesta en Servicio Provisoria del sector ii) y por Resolucion Exenta
de la misma Direccién N° 1076 de 4 de junio del 2002 notificada ese mismo
dia, se autorizé la Puesta en Servicio Provisoria del sector ). Que en mérito
de tales resoluciones la Concesionaria sostiene que desde dichas fechas ha
estado en situacidn de cobrar las tarifas convenidas por las plazas de peaje

correspondiente a los sectores i) e ii).

II.C.5. Que el MOP interpreta el conjunto de normas legales, las Bases de

Licitacidn y las de cardcter reglamentaria, en forma muy distinta a la de el

Concesionario. Que, en efecto, segln su criterio el derecho a cobrar las
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tarifas en las plazas de peaje laterales no se hace exigible si no hasta que s —— 58 O3




encuentren construidas la totalidad de las obras del sector ii). Que para
sostener dicho criterio inferpretativo, estima que el cobro de peajes requiere
necesariamente la correcta ejecucién de la totalidad de las obras que forman
parte del sector respectivo. Que el COCOM N° 1y el COCOM N° 3 permiten
la Puesta en Servicio Provisoria del sector ii) sélo cuando exista parte de las
obras de ese sector construidas para el solo efecto de cobrar las tarifas en la

plaza peaje troncal Quinta en forma bidireccional.

IT.C.6. Que de lo que se viene sefialando, resulta que el problema de
fondo planteado en esta causa arbitrgl requiere para su decisidén de la
realizacién de un proceso interpretativo, como quiera que no existe una norma
legal, reglamentaria, o antecedente administrativo que integre el Contrato de
Concesién que en forma explicita resuelva el problema de la controversia. Que,
al respecto, el MOP reconoce que el Confrato de Concesién no sefalq
expresamente cuando nace el derecho de la Concesionaria a cobrar peajes de
los sectores i) e ii), como, asimismo, que no existe estipulacidn alguna que
disponga que el derecho a cobrar peajes laterales sélo nace cuando se
encuentren terminadas el cien por ciento de las obras de cada uno de los
secfores i) e ii). A juicio del MOP, ello fluirla de la ldgica o de la estructura

tarifaria.

IT.C.7. Que todo proceso legal interpretativo debe ser efectuado en
forma integrada y, por consiguiente, né en forma aislada ni seccional. Para ello
Se requiere efectuar un estudio conjunto, arménico y coherente, tanto de la
Ley de Concesiones, como de las Bases de Licitacidn, del Contrato de
Concesién, y de los antecedentes administrativos existentes, tomando en
cuenta los principios de equidad y de prudencia que deben orientar a un
Tribunal Arbitrador, y buscando que la decisidn que en definitiva se adopte,

sea racional y esté dotada no sélo de fundamentos de equidad, si no también de

[dgica.
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II.C.8. Que conforme a lo que se ha venido sefialando, el Presidente de Iq
Comisién Arbitral sefior Illanes Rios, v el Comisionado Espinoza Basualto, estdn
de acuerdo que el cobro de tarifas por los peajes de accesos laterales que
reclama la Concesionaria, sélo son pertinentes en relacién q ambos sectores,
esto es, el i) e ii), pero a contar del 6 de Junio del 2002 a la fecha en que el
MOP autorizd el cobro de las tarifas correspondientes a los peajes de dichos

sectores,

II.C.9. Que los referidos miembros de lq Comisién Arbitral para decidir

en tal sentido, tienen en cuenta los siguientes fundamentos:

1.- Que existiendo consenso que las Bases de Licitacién no indican las
condiciones que la Sociedad Concesionarig debe cumplir para tener derecho al
cobro de peajes en los accesos de los sectores i) (Santiago-San Fernando) y
sector ii) (San Fernando-Talca) se hace necesario examinar lo que las Bases de

Licitacion sefialan respecto a la materia de la discusidn;

2.- Que, al respecto, las Bases de Licitacién indican: "Las autorizaciones
de Puesta en Servicio Provisoria de las obras de los sectores y tramos
indicados en 1.7.2.4, dardn- derecho q la explotacidn de la obra segun lo
convenido en el contrato y al cobro de farifas, segin el siguiente programa:

a) La Sociedad Concesionaria podrd iniciar el cobro de
tarifas en plazas troncales en el sector i) sefialado en
1.7.2.4, denominado "Santiago-San Fernando”, sélo una
vez obtenida autorizacién de Puesta en Servicio
Provisoria de la totalidad de las obras del sector i)y
tomando en cuenta lo dispuesto en 1.13:

b) La Sociedad Concesionaria podrd iniciar el cobro de
tarifas en plazas troncales en el sector ii) sefialado en
1.7.2.4, denominado “San Fernando-Talca”, sélo una vez

obtenida la autorizacién de Puesta en Servicio Provisoria




d)

f)

de la totalidad de las obras del sector {i) y fomando en
cuenta lo dispuesto en 1.13:

La Sociedad Concesionaria podrd iniciar el cobro de
tarifas en la plaza troncal del tramo a) del sector iv)
denominado “Ruta 5-acceso sur" sélo una vez autorizadas
las Puestas en Servicio Provisoria de las obras de este
framo y las obras del tramo a) del sector lii) denominado
"Angostura-Los Morro” y fomando en cuenta lo dispuesto
en 113;

La Sociedad Concesionaria podrd iniciar el cobro de
farifas en la plaza troncal del tramo b) del sector iv)
denominado “Acceso Sur-Avenida La Florida" si asf lo
hubiera indicado en su Ofertq Técnica, sélo una vez
auforizada la Puesta en Servicio Provisoria de las obras
de este tramo y una vez obtenida la autorizacion de
Puesto en Servicio Provisoria de las obras de los tramos
ay b del sector iii) y tomando en cuenta lo dispuesto
1.13;

La Sociedad Concesionaria podrd iniciar el cobro de
tarifas en las plazas troncales y en accesos en el acceso
sur a Santiago, sélo una vez autorizada la Puesta en
Servicio Provisoria de los tramos a), b) y ¢) del sector iii)
y tomando en cuenta lo dispuesto en 1.13:

La Sociedad Concesionaria podrd iniciar el cobro de
tarifas en los accesos de la ciudad de Rancagua, si asi lo
hubiese indicado en su Oferta Técnica, sélo una vez
autorizada la Puesta en Servicio Provisoria de las obras
del sector i) e ii) y una vez obtenida la autorizacidn de
Puesta en Servicio Provisoria de las obras del sector v)y

tomando en cuenta lo dispuesto en 1.13.
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IT.C.10. Que si se realiza un andlisis arménico y coherente de las

estipulaciones contenidas en las Bases de Licitacidn se concluye, a juicio de
estos miembros de la Comisién Arbitral, que los literales a) y b) del numeral
1.8.1 de dichas Bases sefalan claramente que la Sociedad Concesionaria tendrd
derecho a cobrar peajes en las plazas de Peaje troncal del sector i) e i),
respectivamente, una vez obtenida lq autorizacién de Puesta en Servicio
Provisoria para cada sector independientemente, desprendiéndose de o
sefalado que el cobro de peajes troncales sélo estd condicionado a g Puesta en
Servicio del sector donde se encuentre la plaza de peaje, y el derecho de
cobro es restrictivo, como quiera que sefiala en forma explicita que el derecho

sélo contempla la plaza de pedje “troncal”,

IT.C.11.  Que, por su parte, los literales ¢), d) y e) del numeral 1.8.1 de las
Bases de Licitacidn, se refieren a las condiciones que debe cumplir la Sociedad
Concesionaria para poder cobrar en e sector iii) y iv) denominado “"Acceso Sur
a Santiago”. Que dicho literal establecen las condiciones para el cobro de los
peajes troncales y en accesos “"Acceso Sur a Santiago”. Que el literal f) del
numeral 1.8.1 de las mismas Bases de Licitacidn, se refiere a las condiciones
que debe cumplir la Sociedad Concesionaria para tener derecho a cobrar en las

plazas de peajes en accesos del sector v) denominado "Bypass a la ciudad de

Rancagua”.

II.C.12.  Que de lo que se viene refiriendo, resulta que las Bases de
Licitacidn omiten la regulacién de condiciones necesarias para el cobro en las
plazas de peaje en accesos de los sectores () e ii) objeto de la reclamacidn.
Que como ya se ha expresado, la Sociedad Concesionaria interpreta toda esta
problemdtica, concluyendo que tiene derecho a cobrar en las plazas de peaje
troncal y en accesos una vez obtenida la autorizacién de Puesta en Servicio

Provisoria de cada sector por separado. Es.decir, la Sociedad Concesic
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II.C.13. Que como se ha expresado en las consideraciones anteriores, el’

Presidente de la Comisién seffor Illanes Rios, y el Comisionado sefior Espinoza
Basualto, estiman que la Sociedad Concesionaria ha tenido derecho q iniciar el
cobro en accesos en los sectores i) e i) a partir de la fecha en que ambos
sectores obtengan la Puesta en Servicio Provisoria. Esto es, a partir del 6 de
Junio del 2002 y rechazan, por consiguiente, que le asista tal derecho respecto

al sector ii) durante el perfodo que ha corrido desde el 8 de octubre del 2001

al 5 de junio del 2002.

IT.C. 14, Que de o que se viene sefialando, el Presidente de la Comisign
sefior Illanes Rios y el Comisionado sefior Espinoza Basualto, sélo consideran
que la Concesionaria no ha tenido derecho a percibir peajes en accesos del
sector ii) durante el perfodo que ha corrido entre el 8 de octubre del 2001 ql 5
de junio del 2002. Para decidir en los términos indicados, ambos miembros de
la Comisién Arbitral consideran que, en este caso, existe una omisidn, por
cuanto el MOP acoté claramente el derecho a cobro sélo respecto a las plazas
de peaje troncales, todo ello en funcidn de la obtencidn de la Autorizacién de
Puesta en Servicio Provisoria de cada sector por separado. Un criterio de
interpretacién légico conduce a estimar que careceria de explicacidn que el
MOP hubiese acotado el derecho a pertibir cobros sélo respecto de la plaza
troncal, si en realidad hubiese querido decir que la Sociedad Concesionariq

tendria derecho a cobrar en las plazas de acceso y troncal.

II.C.15.  Que si se efectia un andlisis coherente del literal f) que indica la
regulacién del cobro del bypass Rancagua, pese a que se trata de una obra que
estd incluida en el sector i), se comprueba que se condiciona explicitamente su
inicio de cobro, ademds de la terminacién del bypass Rancagua, a la
Autorizacién de Puesta en Servicio de los sectores ) e ii). Esdecir, pese a que
el bypass Rancagua estd fisicamente en el sector i), se condiciona su inicio de

cobro a la Puesta en Servicio del sector ii),
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II.C.16.  Que, por otra parte, si se analiza el fratamiento que las Bases de
Licitacidn hacen al sector iii) y iv) correspondientes "Acceso Sur a Santiago”
literales ¢) y d) del numeral 181 de las Bases de Licitacidn, conduce,
necesariamente a lo siguiente: Parq el inicio de cobro en la plaza troncal del
framo a) del sector iv) sélo se requiere la Puesta en Servicio de dicho tramo.
Del mismo modo, para el inicio de| cobro de la plaza de peaje troncal del sector
b) sélo se necesita la Puesta en Servicio de dicho tramo. Fs decir, el
tratamiento de cobro de lgs plazas troncales del acceso Sur a Santiago, es

similar al tratamiento de cobro de las plazas de peaje troncales de |os

sectores i) e ii),

II.C.17.  Que si se observa con atencion la regulacidn para el inicio de
cobro de las plazas en accesos del "Acceso Sur a Santiago" indicada en e|
literal e) del numeral 1.8.1 de las Bases de Licitacidn, se puede comprobar que
es absolutamente concordante con los criterios que se han venido sefialando.
En efecto, el literal e) del numeral 1.8.1 de las Bases de Licitacién sefala "La
Sociedad Concesionaria podrd iniciar el cobro de tarifas en las plazas troncales
Y eén accesos en el Acceso Sur q Santiago, sélo una vez autorizada la Puesta en
Servicio Provisoria de log framos a), b) v ¢) del sector iii) y fomando en cuenta
lo dispuesto en 1.13" es decir, condiciona el inicio de cobro de las plazas de
Peajes en accesos a la Puesta en Servicio de la totalidad de los tramos del

sector,

II.C.18.  Que, a mayor abundamiento, si se analiza el fratamiento y gestidn
de tarifas que deba hacer la Sociedad Concesionaria en caso de optar por un
sistema de plazas de peaje troncales mds accesos, se tiene que las Bases de
Licitacién sefialan en su numeral 113.24 letra b) que “La Sociedad
Concesionaria podrd iniciar el cobro de tarifas en las plazas troncales y en
accesos en el acceso Sur a Santiago, sélo una vez autorizada la Puesta en

Servicio Provisoria de los tramos a), b) y ¢) del sector i-ii) y Tomando en cuenta
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Jo dispuesto en 1.13" Lo anterior, Nuevamente, concuerda con lo que se ha

venido sosteniendo.

II.C.19.  Que, finalmente, si se analizq el problema desde |a perspectiva del
resto de los Contratos de Concesidn de la Ruta 5, ejemplo tramo Collipulli-
Temuco, cuyo adjudicatario también estd conformado por Cintra S.A., es
posible comprobar, nuevamente, que las Bases de Licitacién de este contrato
son en un cien por ciento concordantes con los criterios que se vienen
seflalando. En efecto, en este contrato, ante un similar problema (existia una
plaza de peaje de la Direccidn de Vialidad operando) la solucién fue que la
Sociedad Concesionaria no podria comenzar el cobro en las plazas en acceso
sino hasta contar con la Puesta en Servicio de los dos sectores del camino

(también se denominan i) Collipulli-Cajén e it) Licanco-Gorbea),

II.C.20.  Que el Comisionado sefior Merino Gémez concurre al igual que el
resto de los miembros de la Comisién Arbitral en orden q que la Sociedad
Concesionaria ha tenido derecho q cobrar las tarifas de peajes por los accesos
i) e i) a partir de la fecha en que ambos sectores obtuvieron la Puesta en
Servicio Provisoria. Es decir, a partir del 6 de junio del 2002 en adelante.
Que, con todo, el mencionado Comisionado concurre en dicha decisién pero en
mérito de fundamentos distintos, que son los mismos para concluir que la
Sociedad Concesionaria ha tenido también igual derecho respecto del periodo
comprendido entre el 8 de octubre del 2001 qf 5 de junio del 2002 respecto df

peaje en accesos del sector ij).

II.C.21.  Que el Comisionado sefior Merino Gémez fundamenta su decisidn
en base al estudio integrado, conjunto y armdnico, que se haga de todos los
documentos que conformaron el Contrato de Concesidén. Vale decir, las Bases
de Licitacidn, la Oferta Técnica del Adjudicatario, el Dec}'efo de Adjudicacidn,

la Ley de Concesiones de Obras Publicas y el Reglamento correspondiente.,
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II.C.22.  Que del estudio integrado y armdnico de los documentos a que se
ha hecho referencia, se concluye que las Bases de Licitacién no contemplan en
forma expresa la oportunidad en que se inicia el derecho de cobro en accesos
por parte de la Concesionaria. Con todo, ello no puede implicar que el Contrato
de Concesion sea silente al respecto. Asf suponerlo, significaria que podria

colegirse que el derecho de cobro en accesos no naceria nunca.

II.€.23.  Que el Reglamento de la Ley de Concesiones y, concretamente, su
art. 54, que forma parte del Contrato de Concesién, establece que la etapa de
explotacién de la obra comienza con la Puesta en Servicio Provisoria (PSP) vy
que, desde ese momento, pueden cobrarse las tarifas a los usuarios. Que la
tnica forma mediante la cual no podria iniciarse el cobro de todas las tarifas a
los usuarios, seria en el solo evento que las Bases de Licitacién, en forma
expresa, limitaran ese derecho, lo que no ocurre en este caso. No existiendo
en el Contrato el concepto de Puesta en Servicio Parcial, debe entenderse, por

consiguiente, que la PSP permite el cobro de todos los peajes.

IT.C.24. Que en opinién del Comisionado disidente, no se estd en armonia
con toda la documentacidn que conforma esta relacién contractual, el concluir
que los derechos para que la Concesibnaria cobre los peajes en acceso sélo
nacen cuando se hayan construido la totalidad de las obras de los sectores i) e
ii), todo ello en razén de las consideraciones siguientes: las Bases de Licitacidn
mencionan expresamente que con la Puesta en Servicio Provisoria de los
sectores i) e ii), nace para la Concesionaria el derecho de cobrar tarifas en los
peajes troncales. De esto, el MOP, equivocadamente, deduce que no ha nacido
para la Concesionaria el derecho de cobrar las tarifas en los peajes de acceso.
Que dicha conclusién es equivocada, por cuanto no es posible dicha conclusién.
Que en silencio de las Bases de Licitacién corresponde revisar los otros
documentos del contrato, vy, en especial, la Oferta Técnica del Adjudicatario,

el Reglamento y la Ley, en los que se establece que desde la Puesta en Servici




Provisoria, la Concesionaria tiene el derecho de cobrar las tarifas a los

usuarios sin distincién de especie alguna.

II.€.25.  Que el disidente no acepta la tesis de que permitir el cobro en los
accesos sin tener la PSP de los sectores i) e ii) conjuntamente, violaria la
supuesta “ldgica tarifaria”, que supone que el usuario que pague un peaje en la
froncal no pague en los accesos, como pretende el MOP. En efecto, esta
“légica tarifaria” no tendria por qué verse alterada por el hecho que fuera el
MOP quien cobrara el peaje en Angostura, ya que hubiera bastado un acuerdo
entre el MOP y la Sociedad Concesionaria, para que la exhibicién por parte del
usuario del comprobante de pago en la plaza de Angostura, le permitiera no

pagar en las plazas de acceso.

II.C.26. Que, finalmente, el disidente ademds de las consideraciones que
se han venido sefialando, para decidir en la forma que se ha dicho, tiene
especialmente en cuenta el Ordinario 0210 de 5 de marzo del 2001 que le
enviara al Gerente General de la Autopista del Maipo S.A. el Coordinador de
Administracién de Contratos de Concesién, documento agregado a los autos
arbitrales. En dicha carta se expresa textualmente lo siguiente: "Ademds en
su carta se consulta la opinién del Ministerio en cuanto a la necesidad de
construir y habilitar los peajes laterales del sector ii) para su operacién a
partir de la Puesta en Servicio Provisoria segin la cldusula 2.7 del Convenio
antes referido”. Que al respecto el referido Coordinador expresa lo siguiente:
"Respecto de esta materia puedo sefialar a Ud. que el Convenio Complementario
N° 1 no establece norma modificatoria referente a la oportunidad de
habilitacién de los peajes laterales, como tampoco las Bases de Licitacidn, y
considerando que la Autorizacién de Puesta en Servicio Provisoria requiere la
correcta ejecucion de la totalidad de las obras que forman parte del contrato
y entre éstas se encuentran las plazas de peajes laterales, entonces, la

habilitacién de los peajes laterales corresponderd cuando se autorice la Puestal®

en Servicio Provisoria del sector correspondiente (el énfasis es colocado por el
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disidente). En opinién del disidente, no puede entenderse que se “habilite" una

plaza de peajes que no cumpla con su funcién, esto es, cobrar los pegjes.

II.C.27.  Que dicha opinién, emanada de una Autoridad como lo es e
Coordinador de Administracién de Contratos de Concesién, mds alld que sea el
funcionario competente o né para pronunciarse sobre tales materias y que, en
consecuencia, actde o né dentro de la érbita de sus atribuciones legales, no es
menos cierto que ella es de singular importancia, y constituye un importante
respaldo en relacidn al criterio que ha sostenido la Concesionaria, y que dentro
de un contexto de buena fé deberia ser suficiente fundamento para que se
reconociera integramente el derecho a cobro de los peajes laterales que ha
solicitado la Sociedad Concesionaria desde la fecha en que se obtuvo la

Autorizacidn de Puesta en Servicio Provisoria de cada uno de los sectores i) e

i),

II.€.28.  Que aceptado que ha sido por la unanimidad de los miembros de
esta Comisién Arbitral, adn cuando uno de los Comisionados tuvo en cuenta
consideraciones diferentes, que le corresponde a la Sociedad Concesionaria ser
indemnizada por los perjuicios ocasionados al no haber podido cobrar a los
usuarios las tarifas por los accesos relacionados con los sectores ii) e i) a
partir del 6 de junio del affo 2002 en adelante, corresponde a esta Comisidn

Arbitral establecer el monto de tales perjuicios.

I1.€.29. Que para ello, esta Comisién Arbitral toma como antecedente
fundamental en su determinacidn, las conclusiones del Informe del perito
designado en estos autos, sefior José Luis Mardones Santander, habida
consideracidn que fue propuesto por la Sociedad Concesionaria y aceptado por
el MOP y que, su Informe, no fue motivo de observaciones por parte de este

dltimo. Que tal como se expresa en el acta corriente a fjs. 618 de estos autog
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Arbitral, el monto de la indemnizacién se basard en los siguientes criterios: 1 .-
La pérdida de ingresos, conforme la estimacién efectuada por el perito; 2.- Los
gasfos evitados, segln presentacién del MOP corregida por la Sociedad
Concesionaria; 3.- Los gastos de vigilancia, de acuerdo a las facturas
entregadas por la Sociedad Concesionaria: Y. 4.- Los intereses, seqgun la tasa de

interés corriente para operaciones reajustables en moneda nacional.

II.€.30.  Que conforme a lo que se viene sefialando, esta Comisién Arbitral
considera reconocer dafios por un total ascendente a UF. 11755103,
valorados al 30 de noviembre del affo en curso con el siguiente desglose: a) UF.
76.402.44 que corresponde a los dafos hasta el 31 de diciembre del 2002, y
UF. 41.148.59 a los dafios experimentados desde el 1° de enero del 2003 hasta
el 22 de marzo del mismo affo. Desde esta dltima fecha, hasta el pago efectivo

a la tasa de int

[a1N

de la indemnizacién total acordada, ella se ajustar
establecida en las Bases de Licitacién para operaciones reajustables. Para una
mejor comprension y facilidad en el es‘rudio de los cdlculos de las
compensaciones que esta Comisién Arbitral ha efectuado para fijar el monto

total de la indemnizacién, se declara que forman parte integrante de esta

sentencia los Anexos N° 1y N° 2, en los cuales consta el respectivo detalle.

IT.C.31. Que esta Comisién Arbitral deja expresa constancia que las
peficiones signadas con los Nos. 2, 3, 4 y 5 de la reclamacién efectuada por la
Sociedad Concesionaria a fjs. 47, fueron resueltos durante la secuela de este
proceso arbitral. Que en cuanto a la peticién consighada en el nimero 1° y que
dice relacidn con la interpretacién del Contrato de Concesién de la obra publica
fiscal denominada “"Concesién Internacional Ruta 5 tramo Santiago-Talca y
acceso Sur a Santiago”, tiene lugar en este mismo laudo arbitral, en la forma
que se ha venido sefialando en las consideraciones anteriores. Asimismo, y
como ya se expresé en acdpites anteriores, en la suma total que se ordena

indemnizar, se comprende lo que ha estimado acoger de lo solicitado en la
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peticiones 6, 7, ¢ / v e esta sentencia, entendiéndose que se rechazan las

confenidas en el numer.; 9 de la reclamacidn respectiva de fjs, 47.

IIT. PARTE RESOLUTIVA.

Que con el mérito de todo lo que se ha
sefialado, de los principios generales de nuestro ordenamiento juridico, de los
principios de equidad y prudencia y de lo que dispone el D.S. N° 900 MOP, Ley

de Concesiones de Obras Pdblicas y su Reglamento respectivo, se resuelve:

1.- Se rechaza por decisién de mayoria, la excepcidn opuesta por el MOP
en orden a que los derechos de la Concesionaria para demandar se encuentran
precluidos; _

2.- Se rechazan las objeciones de documentos, con la prevencién de un

Comisionado en relacién a los documentos que se indicaron:

7/

3.- Se acoge, por decisién undnime, adn cuando por consideraciones
diferentes, la reclamacién de fjs. 47 de estos autos arbitrales reiterada ante
la Comisién Arbitral segin consta de fjs. 176, sélo en cuanto se condena al
MOP al pago total por concepto de indemnizacién de perjuicios a la suma
ascendente al e‘quivalenfe en pesos moneda nacional a UF. 117.551.03, de los
cuales UF. 76.402.44 corresponden a los daffos hasta el 31 de diciembre del
2002 y UF. 41.148.59 a los dafos desde el 1° de enero del 2003 hasta el 22 de
marzo del mismo afio, todas las cantidades antes sefialadas valoradas hasta el
30 de noviembre del 2003. Desde esta tltima fecha, hasta el pago efectivo,
regird la tasa de interés establecida en las Bases de Licitacién, conforme se

determina en la seccién 1.11.7 y se rechaza en todo lo demds.

, , . > £ e
de 30 dias a contar que esta sentencia quede ejecutoriada. ago_se Oﬁ\%\
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efectuard en moneda naciondl segin el valor de la Unidad de Fomento af

momento del pago.

Sentencia librada por la Comisién Arbitral Ruta 5 Sur tramo Sanmgo—

Talcay acceso Sur Santiago.
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ACTA DE CONCILIACION

DE FECHA 17 DE AGOSTO DE 2004

(3 HOJAS)
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ACTA AUDIENCIA COMISION CONCILIADORA
CONCESION RUTA 5 TRAMO SANTIAGO-TALCA Y ACCESO SUR A
SANTIAGO

En Santiago de Chile, a 17 de agosto de 2004, siendo las 17:00 horas, se da inicio
a Audiencia referida al procedimiento seguido ante la Comisién Conciliadora del
Contrato de Concesién Ruta 5, Tramo Santiago-Talca y Acceso Sur a Santiago, en
el que se discute el derecho que le asiste a la Sociedad Concesionaria Autopista
del Maipo S.A. de exigir del Ministerio de Obras Publicas el pago del costo que
aquélla asumié por concepto de colocacién de letreros “acercando a la gente" y
retiro de microbuses del Puénte Maipo, en el mes de agosto de 2002.

Se encuentran presentes en la Audiencia, los miembros de la Comision
Conciliadora, sefiores, Claudio lllanes Rios (Presidente), Armando Espinoza
Basualto (miembro designado por el Ministerio de Obras Publicas) y Eduardo
Larrabe Lucero (miembro titular designado por la Sociedad Concesionaria
Autopista del Maipo S.A.), ademas, el Secretario Abogado, sefior René Letelier.

Asisten, también, don German Millan Pérez, en representacion del Ministerio de
Obras Publicas, y en representacién de Autopista del Maipo Sociedad
Concesionaria S.A., los seflores Enrique Méndez Velasco y Eduardo Escala
Aguirre, todos con poder para conciliar total o parcialmente, comprometer y
transigir en todas las materias sometidas al conocimiento de esta Comision, segun
documento.s que constan en los autos y que se tienen a la vista en la audiencia.

Se procede a dejar constancia en la presente Acta de la aceptacion de las partes
debidamente representadas, respecto de las Bases de Conciliacidn formuladas

por la Comision, en audiencia celebrada con fecha 28 de enero de 2004, en los
términos siguientes:

1. Con el sélo objeto de poner término a la discusién pendiente entre las
partes y sometida a la intervencién de la Comision Conciliadora, el
Ministerio de Obras Publicas, contando con el pronunciamiento previo
favorable del Ministerio de Hacienda, segun lo ordena el articulo 86 N° 3,
del Reglamento de la Ley de Concesiones de Obras Publicas, acepta pagar
a la Sociedad Concesionaria la suma Unica y total de 1,000,7 UF (un mil
coma siete unidades de fomento), por los siguientes conceptos: a) Gastos
efectivos en que/ la Sociedad Concesionaria incurrié para la contratacion de
grias que permitieron despejar el Puente Maipo, durante el paro de

microbuses ocurrido en el mes de agosto del ano 2002 y, b) Gastos
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efectivos en que la Sociedad Concesionaria incurrié por la instalacion de

letreros publicitarios “acercando a la gente”,;

La cantidad de 1.000,7 UF (un mil coma siete unidades de fomento) a que
se refiere el punto N° 1, incorpora el interés hasta el 31 de mayo de 2004. A
contar de esta fecha, la cantidad antes sefialada ganard un interes real
diario de 0,0166 % y hasta el dia de su pago efectivo.

La cantidad de dinero reconocida en el N° 1 precedente, asi como los
intereses dispuestos'en el N° 2. se deberan pagar por el Ministerio de Obras
Publicas a la Sociedad Concesionaria, en dinero efectivo, dentro del plazo

maximo de 6 meses, contado desde esta fecha.

En todo caso, las partes podran estipular otra fecha o forma de pago en el
Convenio Complementario del Contrato de Concesion Ruta 5, Tramo

Santiago — Talca y Acceso Sur a Santiago, que actualmente las partes se
encuentran elaborando.

Por su parte, la Sociedad Concesionaria Autopista del Maipo S.A., acepta

expresamente los términos y condiciones sefialadas en los numerales
anteriores.

Se deja constancia expresa que se encuentran en fase arbitral ante la
misma Comisién, tanto la demanda de la Sociedad Concesionaria en que
reclama el pago del Ministerio de Obras Publicas de las sumas percibidas
por concepto de permisos de sobrepeso y sobretamafo otorgados por la
Direccion de Vialidad de dicho Organismo, desde el inicio del contrato de
concesidn, asi como la demanda en que la misma Sociedad Concesionaria
pide declaracién de no ser de su cargo el costo de construccion de la parte
del colector de aguas lluvia que se ubica entre calles Trinidad y San
Gregorio, por lo que se excluyen estas materias de la presente conciliacion.

En conformidad a lo dispuesto en el inciso 2° del articulo 13 de las "Normas
y Procedimientos Comision Conciliadora Concesion “Ruta 5 Tramo
Santiago-Talca y Acceso Sur a Santiago”, se resuelve aprobar dicho
acuerdo de las partes y dejar registro del mismo en la presente Acta, la que
tendra el caracter de “Acta de Conciliacion”, pa. . todos'los efectos legales,
la que debera ser protocolizada por el Presidente en una Notaria de la
ciudad de Santiago, entregando copia de la misma a las partes.
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Con la firma del Acta por todos los asistentes, se pone término a la audiencia
siendo las 17:30 horas.

M@

erman M:Han

g
; Eduardo Escala A.
o /\\A}Qm)

Armando Espinoza B.

René Letelier
Secretario
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Tramo: Santiago Talca v Acceso Sur a Santiago
ADDENDUM AL ANEXO N°1 DEL CONVENIO COMPLEMENTARIO N°4

ltem 1: Presupuesto Estimado Obras Adicionales Priorizadas Sujetas a un Proceso de Licitacién

Prioridad Sector OBRA Monto
Estimado (U.F.)

18 R5 Pasarela Peatonal Paine 7.000

_Total Estimado U.F.| ‘ 7.000 | /

/
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Tramo: Santiago Talca y Acceso Sur a Santiago

ADENDUM AL ANEXO N° 1 DEL CONVENIO COMPLEMENTARIO N°4

item 4: Costos de Proyectos de Ingenieria

Sector OBRA Monto
{UF)
R5 Pasarela Peatonal Paine 140

/
J

/’

Total UE.[ 140 | %/
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Tramo: Santiago Talca y Acceso Sur a Santiago

ADENDUM AL ANEXO N°1 DEL CONVENIO COMPLEMENTARIO N°4

ltem 5: Presupuesto de Conservacién, Mantenimiento, Operacién y Explotacién

Sector OBRA fMonto
(U.F.)
R5 Pasarela Peatonal Paine 1.610

Total U.F.| 1.61
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ADENDUM AL ANEXO N°2 DEL CONVENIO COMPLEMENTARIO N°4

13. Vialidad Secundaria

Persisten en la actualidad algunos sectores que no tienen conexién con la Ruta S o han quedado
confinados por ella, lo que hace necesario implementar soluciones a estos problemas. Para ello
se han diseflado en algunos puntos de la carretera, las obras que se definen. Esta contiene calles
de servicio las cuales serdn construidas con una pavimento de 5 c¢m de asfalto, pistas de
aceleracién y frenado de las mismas caracteristicas del contrato y otras obras que mejoran el
cruce peatonal.

Obra Inicioc | Tér mino Lade Longitud Tipo de
Km. Km, Km. Pavimenteo

Pista de Frenado Los Guindos 32.1 32.3 Poniente 0.2 Asfalto
Pista de Frenado Los Guindos, bidireccional a| 32.7 32.9 Oriente 0.2 Asfalto
calle.
Pista de Frenado y Aceleracién Sector Villaseca,{ 35.0 355 Oriente 0.5 Asfalto
con conexion de salida de la calle de servicio.
Pista de Frenado Bascufidn 39.5 39.7 Poniente 0.2 Asfalto
Pista de Aceleracion Paine 41.4 41.7 Oriente 0.4 Asfalto
Ensanche de Mediana 57.8 63.5 - 5.7 Asfalto
CS Los Perales 100.3 101.7 Poniente 1.4 Asfalto
CS Sector Las Rozas 111.2 111.5 Poniente 0.3 Asfalto
CS San Fernando- Enlace Sur- E. Agricola 1393 140.0 Oriente 0.7 Asfalto
CS Sector Chimbarongo -Mimbreros 152.0 152.8 Poniente 0.8 Asfalto
CS Teno Sur 176.3 176.8 Oriente 0.5 Asfalto
CS Romeral oriente y curva del lado poniente 184.6 185.6 Ambos| 1.0 Asfalto
CS Sector Curicd (Ampliacion) 187.4 187.7 Oriente 0.3 Asfalto
CS Maquehua Norte 191.8 192.2 Oriente 0.4 Asfalto
CS Itahue Poniente 210.5 210.7 Poniente 0.2 Asfalto
CS ltahue Oriente 211.0 211.3 Oriente 0.3 Asfalto
Reubicacion de paraderos Ruta 5 (9 Uds.) - -—- Ambos Metalico
Escaleras para peatones en Atravieso Bascufian ---- - Ambos Hormigén
Escaleras para peatones en Enlace San Francisco — — Ambos Hormigoén
Escaleras Enlace San Fernando Sur (2unids). - --- Poniente Hormigén
Escaleras para peatones en Enlace Champa --- --- Ambos Hormigon
Rampa en Pasarela Angostura - - Poniente Hormigén
Cobertizos para Vendedores Angostura (2 Uds.) = - - Ambos Metalico
Pasarela Peatonal Escuela Agricola 51,600 - Ambos Hormigén
Pasarela Peatonal Rosario 106,200 Ambos Hormigon
Pasarela Peatonal Enlace Molina 204.800 o Ambos Hormigon
Area de Ventas Escoberos Atravieso Polonia 130,00 Oriente | 120x15m. Asfalto |
Atravieso Puerta de Hierro, By Pass Rancagua 87.8 Hormigén

16. Pasarela Peatonal Paine

Debido a la segregacién que produce la Ruta en su paso por la ciudad de Paine, se hace
necesario restablecer el paso de peatonal frente al Km. 43.65; para ello se construird una
pasarela peatonal que permita el cruce oriente-poniente en este sector, la construccion debera
incluir la modificacién de los servicios que se encuentren en este punto y que serdn efectuados
por las obras.
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